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Fraefatio. 

Exstat  libellns  non  ita  amplns,  qno  theologia  Graeca  per- 
Btringitnr.  Anctoris  nomen  variant  codices:  alteri  enim  praebent 
EoQVovTov,  alteri  (povQvovzov  sive  ^oqvovtov.  Sed  haec 
nominis  forma,  qaae  in  deterioribns  codicibns  legitnr,  nnllns 
dnbito,  qnin  scribarnm  sive  incnria  sive  ignorantia  orta^)  rei- 
cienda  sit.  De  altera  antem  inscriptionis  parte  non  satis  constare 
yidetnr.  Valde  enim,  qnae  codices  praebent,  inter  se  discrepant, 
et  ita  discednnt  librornm  classes,  nt  prima  exhibeat  Koqvovtov 
e:jiidQO(i^  Tcov  xaTa  ttjv  '^EXXtjvcxtjv  &sa)Qlav  jtaQadedonivmv, 
secnndae  classis  e  libris  pleriqne,  qnibns  accednnt  codices  tertiae 
classis  familiae  alterins,  praebeant  ^ovqvovtov  d^soaQia  jceqX  T^g 
Tcov  &ewv  q)vO£a)c,  nonnnlli  ad  anctoris  nomen  statim  primi  capitis 
qnae  fertnr  inscriptionem  adinngant.  Qnod  antem  in  tertiae  classis 
familia  a  traditnr,  id  ex  inscriptione,  qnae  in  primae  classis 
libris  inest,  detortnm  esse  videtnr.  Sed  accedit  alind  testimoninm. 
Manifestnm  enim  est  ex  eo  qnem  manibns  tenemns  libro,  etsi 
pancis  mntatis  aliisqne  omissis,  exscriptnm  esse,  qnod  in  Ety- 
mologico  Magno  sub  voce  Zsvg  legitnr  (p.  408,  52  Gaisf.): 
KoQvovTog  sv  to3  jisqI  '^EXXrjVixrjg  d^soXoyiag  g>i]olv  x.  t.  X. 
Vides  igitnr  hoc  testimonio  anctOris  nomen,  qnod  in  optimis 
codicibns  inest,  probari,  novam  antem  inscriptionis  formam  iis, 
qnas  codices  tradnnt,  addi.  Eo  antem  Langins,  editor  libelli 
recentissimns,  refagit,  ut  inscriptionem  primae  classis  Etymologici 
ope  corrigeret  et  hnnc  refingeret  titulnm:  Koqvovtov  sjti6Q0(iTi 
Tcov  xaTa  t^v  ^EXXrjvixrjv  O-soXoyiav  3taQa6s6o(isva)v.  Qnod 
idem  inest  in  codice  quodam  classis  tertiae  fortasse  Bessarionis 
mann  conscriptas,^)   id  levioris  videtnr  momenti  esse,  qnoniam 


0  Cf.  Langii  praef.  p.  I. 
«)  Cf.  Langu  praef.  p.  XV  19. 
Disf.  Hkl.  XXI,  1. 
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simili  coniectandi  via  repertns  esse  potest.  Vemm  tamen  con- 
fiteor  hanc  inscriptionem  maiorem  anctoritatis  speciem  prae  se 
ferre  atqne  eas,  qnas  codices  praebent.  Neqne  enim  qnid  valeat 
xaxa  T^v  ^EXXrjvixijv  d-smQlav  intellegi  potest;  fortasse  d-smQlav 
a  librarii  cninsdam  mendo  repetendnm  est  ant,  qnod  mihi  qnidem 
veri  similins  videtnr  esse,  e  codicnm  classis  b  inscriptione  in 
alteram  inrepsit.  Frobabile  non  est  vocem  kjcidQOft^  non  nsitata 
notione  dictam  recentioris  aevi  magistro  cnidam  sciolo  ant  scribae 
deberi.  Ad  libelli  argnmentnm  hic  titnlns  aptissimns  est:  nam 
voce  sjiidQOii^  significatnr  „subita,  compendiosa  rei  tractatio";i) 
cnins  vocis  enndem  nsnm  alio  exemplo  Langins  praef.  p.  X  fnlsit. 
Diogenes  Laertins  enim  citat  librum  Dioclis  Magnetis  qni  in- 
scribitur  sjtidQoii^  zcov  g)iXoa6g>a)V,  quem  titnlnm  Fridericns 
Nietzsche^)  latine  vertit  „philosophorum  percursio";  eundem  in 
modnm  in  libello  Cornntiano  theologia  Graeca  percnrritnr.  Dei 
enim  a  Satnrno  et  Rhea  generati  ad  mundi  elementa  refemntur, 
addnntnr  Caeli  Satnrniqne  fabnlae;  dehinc  de  love  de  Fato  de 
Musis  de  Gratiis  de  Mercurio  agitur,  interiectis  fabulamm  qua- 
rundam,  quae  apnd  Homerum  occurrnnt,  interpretatione  et  com- 
mentarii  Hesiodei  fmstulo  numina  belli  et  maris  absolvnntnr. 
Hercnlis  ratione  physica  exposita  Apollo  et  Diana,  denique  Dis 
pater  pertractantur. 


*)  Osannns  praef.  p.  XXXV  adn. 

>)  M.  Rh.  23  (1868)  p.  633;  cf.  Martini,  Diocles  (50)  ap.  P.-W. 
V  1801. 


Caput  primum. 

Cornatnm  Persii  praeceptorem  philosophnm  et  grammaticnm 
Stoicornm  sectae  addictnm  de  theologia  Graeca  scripsisse  constat 
Theodoreti  testimonio  (Graecar.  affect.  cnrat.  11  35  p.  62  Raeder): 
KoQvovTOg  6h  6  tpiXoGocpog  r^v  ^EXXrjvixrjv  d-soXoyiav  ^vvxi- 
d-EixB.  Oritnr  qnaestio  difficillima,  ntrnm  libellns,  qni  eins 
nomine  fertnr,  opns  genninnm  sit  an  epitome  sive  ex  ampliore 
Comnti  ipsins  libro  sive  e  complnribns  libris,  in  qnibns  ille  erat, 
confecta.  Qnam  ad  qnaestionem  profligandam  nihil  e  testimoniis 
Theodoreti  ant  Etymologici  Magni  Incramnr;  neque  enim  pro 
certo  probari  potest  a  Theodoreto  illnd,  qnod  servatum  est,  com- 
pendium  intellegi,  etiamsi  vix  qnisquam  negaverit  verbis,  qnibns 
utitnr,  similiter  atqne  iis,  qnae  in  Etymologico  Magno  legnntur, 
inscriptionem  a  Langio  restitntam  comprehendi  posse.  Etymologas 
vero  Magnns  qui  dicitnr  testis  est  recentior,  cnins  temporibus 
talis  epitome  iam  circumferebatnr.  ^)  Sed  quominns  libellnm  a 
Comnto  philosopho  Stoico  omnino  aliennm  et  recentiori  cnidam 
grammatico  eiusdem  nominis  tribnendum  esse  censeamus,  ideo 
praepedimnr,  qnod,  qnae  proferuntur,  maximam  partem  optimis 
et  veteribns  e  fontibns  hausta  sunt,  id  quod  in  scholia  ad 
Persinm  aliaque,  quae  Cornnto  falso  adscribuntur,  non  aeqne 
cadit.  Verum  tamen  cum  haec  qnaestio  testimoniis  extrinsecus 
adsumptis  solvi  non  possit,  necesse  est  libelli  indolem  accnratins 
examinare. 

Ottoni  Jahn^)  Cornntiani  libelli  indoles  talis  videbatnr  esse, 
qnalis  vix  conveniret  libro  a  Comnto  ipso,   viro  eximie  docto. 


')  Cf.  MUnzel,  De  Apollodori  rcBQl  &s<Sv  libris,  dissert.  Bonnens. 
1883,  p.  25  sq. 

^)  Prolegomena  ad  editionem  Persii  (1843)  XII:  hoc  vel  e  titulo 
effici  pntat;  coniecit  enim  pro  inidQOfi^  scribendum  esse  inirofir}. 
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conscripto.  Servatam  esse  censnit  quasi  umhram  quandam^ 
guamquam  nec  ipsam  integram  qperis  Comuti  Persii  praeceptoris. 
Similiter  atque  Jahnins  nostra  aetate  indicaverant  Robertns  Mfinzel 
et  Panlns  WendlandJ)  Jahnii  sententiae  Langins  in  libelli 
editionis  praefatione  oblocntns  est.  Contrariam  in  partem  digressns 
non  epitomatoris  sed  interpolatoris  vestigia  detexisse  sibi  videtnr 
et  mnltis  et  amplis  locis,  qnos  ofifensioni  esse  censet,  damnatis 
integram  libelli  formam,  qnae  anctori  ipsi  debeatur,  restitui  posse 
opinatnr.  Qni  obeli  nsus  virorum  doctorum,  qui  hanc  rem  teti- 
gerunt,  plerisque  non  placnit.^)  Sed  cum  in  qnaestione  a  Jahnio  sns- 
citata  haud  parvi  intersit,  quae  aliunde  in  libellum  inserta  videantnr 
esse,  quantum  fieri  potest,  certis  terminis  circumscribere,  haud  super- 
vacaneum  puto  esse  Langii  in  sententiam  diligentius  inqnirere. 

Interpolatoris  additamenta  consentaneum  est  praecipue  inde 
perspicua  esse,  qnod  sermo  prorsus  alienus  sit  a  scriptoris  ipsius 
usu  dicendi,  quem  accurate  observare  necesse  est.  Nam  si  in 
interpolationis  investigatione  solo  sensu  nitimur,  qui  fortasse 
scriptori,  qualem  ipsi  mente  fingimns,  minns  convenire  videatur, 
nimis  latns  coniectandi  patet  campus  neque  quicquam  pro  certo 
et  explorato  pronuntiari  licet.  Quam  rationem  Langius  adhibnit, 
maximam  quidem  partem  Schmitt-Blankium  (Zur  Texteskritik  des 
Cornutus,  Eos  I  (1864)  p.  92—102;  p.  526—548)  secutus.  Sed 
videamuB  singula. 

p.  3,  8  xal  7J  gwCiq  rjficov  ^aCiXevEiP  Qij&eii].  Haec  verba, 
quae  editor  non  tetigit,  Mttnzel  1.  1.  p.  26  aliunde  illata  esse 
censet,  quod  non  legantur  in  Etym.  Magno,  ubi  hic  Cornntianus 
locus  exscribitur.  Sed  huic  argumentationi  non  nimium  auctori- 
tatis  tribuendum  videtur  esse.  In  Etym.  Magno  av,  quod  Cornuti 
in  libro  post  cog  exstat,  non  legitur,  quo  omisso  optativus 
(QTjd-sir])  sequi  non  potest.  Facilius  autem  puto  fieri  potuisse, 
nt  illud  enuntiatum,  quod  apud  Cornutum  legitur,  decurtaretur, 
quam  verba,  qualia  in  Etym.  Magno  exstant,  ab  interpolatore 
qnodam  supplerentur. 


i)  Robertns  Munzel  1.  1.  et  Mus.  Rhenan.  N.  F.  40  (1885)  p.  633 
adn.  1.    Paulus  Wendland,  Hellen.-rom.  Knltnr  p.  65  adn.  2. 

')  Cf.  U.  de  Wilamowitz-MoellendorflF,  Coniectanea,  ind.  schol. 
Gott.  aest.  1884,  p.  12. 


p.  3, 11 — 13  xal  T^  ysviXT]  jtrcoOig  djt  avt^g  iori  Awg, 
scaQaxeLfiivr)  Jia>g  rrj  Aiog.  Convenit  Cornntiano  cum  sermone 
particnla  jrtog  sive  adiectivo  sive  participio  postposita.  Cf. 
p.  32,  22.  33, 17.  40,  7.  43, 19.  45,  20.  Cnm  participii  nagaxei- 
liivri  nsn  hic  obvio  comparandum  est  adverbium  JcaQaxeif/ivmg 
p.  46, 15, 16.  65,  6,  7. 

p.  5,  17 — 18  jiQcorov  (lev  t^v  ^drjv  ejcmvofiaOav  avtfj, 
(leximQov  OQog  xal  6  fiaxQod-ev  eariv  idelv.  Carolus  Rein- 
hardt  (De  Graecorum  theologia  capita  duo  (Berol.  1910),  p.  117) 
hoc  enuntiatum  Cornuto  restituit  recte  ante  oQBiav  (v.  19)  in- 
serens  eha.  Similis  verborum  constructio,  si  modo  codicnm 
lectionem  retinemus,  p.  67, 8  occurrit  (xal  evQed-hv  xb  ev 
/ieXq)0lg  (lavxelov  xco  HjcoXXcovl  jcQOOcovofiaoav  Dv&lov), 
quae  nescio  an  illo  loco  fulciatur.i) 

p.  6,  2  —  3  xdxa  6e  xal  ejcel  oi  xecficoveg  dyQLcojcov  xl 
exov6i.  His  de  verbis  ambigi  potest,  nam  insulsa  est  ratiocinatio 
et  ad  id  tantum  pertinet,  quod  leones  Rheae  sacri  creduntur 
esse,  quorum  feritas  cum  saevis  tempestatibus  comparatur.  Neque 
tamen  hoc  enuntiatum  interpolatori  tribuerim.  Nam  Cornuti 
genus  dicendi  apparet  in  verbis  xd^a  de  xal  ijcel  (cf.  p.  24,  3,  4. 
53,  2,  3)  et  in  pronomine  xi  adiectivO  postposito.  Cf.  e.  gr. 
p.  37,  7.  38,  21,  39, 1. 

p.  7, 1 — 2  eiXrjjtxaL  fiev  ovv  ovxco  jcdvv  eixoxcog.  Uncos 
toUendos  esse  probatur  verbis  jtdvv  eixoxcog  vere  Comutianis 
cf.  p.  8,  6,  7.  36,  20;  similiter  jcdvv  oixeicog  legitur  p.  26,  4,  5. 
53, 19.  56,  6;  eixoxcog  solnm  saepenumero  occurrit,  cf.  Langii 
indicem.  Sed  valde  codicum  lectiones  inter  se  discrepant.  Nam 
codd.  gen.  a  praebent  elco&ev  ovv,  codd.  gen.  6c  elXrfJcxac  fihv 
ovv  ovxco.  Suspicor  autem  viam  corrigendi  muniri  codd.  a 
lectione  et  scribendum  esse  eicod-evaL  jcdvv  eixoxoog.  Cf.  Cic. 
de  nat.  deor.  II  64,  p.  289,  6  Plasb.  ex  se  enim  natos  comesse 
fingitur  soUtus.  Augustin.  de  civ.  dei  VII  19  (Varro)  „Satumum, 
inquit,  dixemnt,  quae  nata  ex  eo  essent,  solitum  devorare  .  . ." 
Macrob.  S.  I,  8  hunc  aiunt  filios  suos  solitum  devorare. 

p.  8, 6 — 9  jcdvv  6'  eixoxcog  xal  dyxvXofii^xrjv  xaXovac  xov 
Kqovov,  dyxvXcov   ovxcov   xal  6vajcaQaxoXovd-rjxcov  a  firfxi 

^)  CoUocatio  verborum  autem  videtar  turbata  esse:  fortasse 
evQ£&iv  post  Jel(polq  transponendum  est. 
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kriXecs,  To6ovtovg  dQi9-(iovq  e^eXiTTCov.  En  recurrit  xdvv 
eixoTcog.  Atqne  etiam  genetivns  absolntns,  qno  in  libello 
Cornntiano  nihil  tritins  est,  monet,  nt  haec  verba  nncis  liberemns. 

p.  9, 10 — 11  ai  drj  djco  tov  dtaceiv  to  ovofia  eoxov.  Hac 
in  sententia  certissimnm  Cornnti  ipsins  manns  indicinm  inest :  pro- 
nomen  enim  relativnm  cnm  particnla  drj  innctnm  saepissime  in 
libro  Comntiano  nobiB  obvinm  est.  ^) 

p.  12, 19  OvXXijiptv  t)  ei  CvXXa^rj  JteQiexei  xaddjieg  xal 
ev  Tm  eiQfKp.  Tam  depravata  snnt,  qnae  codd.  exhibent,  nt  omnem 
coniectandi  operam  frnstrentnr;  neqne  liqnet,  utmm  haec  verba 
snbditiva  sint  necne. 

p.  15, 10 — 11  To)  xal  Tag  aQeTag  xal  t^v  jcaideiav  d-rjXvxd 
ovo/iaTa  ex  Tvxrjg  ^x^iv.  Propter  phrasin  dvofiata  exeiv,  qnam 
etiam  p.  9, 10  legimns,  haec  verba  Cornnti  ipsins  esse  persnasnm 
habeo  (ceternm  cf.  xXijCiv  ^x^iv  p.  48,  2.  74,  24.  75, 1).  Neque 
editor  ea  delevisset,  si,  quonam  modo  intellegenda  essent,  recte 
perspexisset :  Musamm  nomina  anctor  explicat  idcirco  esse  sexus 
feminini,  quod  etiam  virtntum  et  edncationis  appellationes  hnius 
generis  sint,  quare,  qui  ovo/iaTa  ed-evTO,  ad  perfectam  artium 
liberalium  cognitionem  adipiscendam  opus  esse  umbratili  et  adsidua, 
qnalis  mulieres  deceat,  industria  significare  voluerint.  De  vo- 
cabuli  evdofievela  vi  vide  infra. 

p.  18,  7 — 9  Tiveg  6'  OvQavov  xal  Frjg  eq^aoav  a^^tdg  tpvvai 
(6g  aQxaiOTaTOV  rjyeTa&ai  tov  JteQi  TOVTOiV  Xoyov  diovTog. 
Genetivns  absolutus  deovrog,  de  qno  infra  verba  faciam,  Comnti 
sermonis  proprius  est,  quare  haec  verba  non  possunt  esse  non 
genuina. 

p.  19, 11 — 12  xfXQi^eod-ai  JtoXXd.  Unci  tollendi  sunt;  ante 
XCCQi^eCd-ai  snpplendum  est  xai. 

p.  20,  5 — 14  iXaQCDg  6e  eioeQyeTelv  deovTog  xal  iXaQOvg 
jtoiovCcov  Tovg  evEQyeTOVfievovg  t(dv  XaQiTcav,  jcqwtov  iiev 
xoivmg  djto  Trjg  x^Qdg  Jcdcai  XdQiTeg  covofiaafievai  eiai' 
xai  evfioQgjoi  6e  XeyovTai  elvai  xa\  evrjdeiav  xal  Jtid-avo- 
TrjTa  ;fa()/^£(>i9-at  •  eha  xaT  idiav  ij  (iev  'AyXdta  jtQoarj- 
yoQevTai,  i^  6e  GdXeia,  rj  6e  Ev^Qoavvrj,  6id  tovto  kvicov 

1)  Semel  hnnc  in  modum  apnd  Heraclitum  personatum  legimns 
(p.  64,  15  Oelm.):  vv^  rjv  zo  avfinccv,  6  Sjj  xdog  Ttonjrwv  Svo/jid^ovai 
naidsg. 


xal  Evdv&TjV  g)i]OdvT(nv  firjziQa  avzmv  elvai^  rivcov  & 
AiyXijv.  avvoixeZv  d'  "OfirjQog  etprj  (liav  rcov  XaQixmv  xcp 
H<palOxca  6id  xo  ajtixdQixa  elvai  xd  xexvixd  eQya.  Totum  comma 
Langins  damnavit  nimiam  fidem  habens  argnmentationi  Schmitt- 
Blankii  1. 1.  p.  101,  qnae,  quam  fnttilis  sit,  infra  spero  fore  ut 
magis  elnceat.  Sed  vel  usn  dicendi  considerato  cogitari  non 
potest  haec  verba  aliunde  esse  addita;  en  tenemns  p.  20,  5  gene- 
tivnm  absolutum  deovxog,  phrasis  xax*  idiav  (v.  9)  p.  27,  7 
recurrit,  verbum  awoixelv  eadem  significatione  p.  33, 3.  64, 4 
legitur. 

p.  21,  7  ?j  d)g  xiveg,  ioxvQog.  Non  est,  in  quo  offendamus, 
si  modo  vjtdQxa)v  etiam  ad  ioxvQog  pertinere  statuimus. 

p.  23, 3 — 6  (peQovOL  d'  dXXcog  ol  fiexiovxeg  xf]v  eiQ^^vrjv 
xa\  &^aXXovg  fiexd  x^^Qf^?  ^Qog  vJtofivrjOiv  xov  yeooQyelod^ai 
d^eXeiv  x^v  x^^Q^^  '^^*  (peLdco  xLva  elvai  xmv  ^fiiQcov  xal 
xaQJiocpoQoov  (pvxcov.  Etsi  desunt  hoc  in  enuntiato  Cornutiani 
usus  dicendi  proprietates  graviores,  certe  una  vox  occurrit  Cor- 
nutiana,  quae  alibi  quoque  in  libello  legitur:  nam  vxofivrjOLg 
eadem  vi  dicitur  p.  75,  9  jcQog  vJcofivrjCLv  xov  avaiveo&-ai. 
dXXcog  (v.  3)  vero  non  aliter  accipiendum  est  atque  aliis  locis: 
cf.  p.  9, 1.  9,  8.  15, 19.  42, 14.  48,  9.  Pro  fiexd  Z£?(>«S,  qaod 
editor  e  codicibus  IXM  exhibet,  fortasse  legendum  est  dta  x^^Q^^ 
(cf.  Soph.  Ant.  V.  1258).     d^d  ;f£?()ag:  P. 

p.  23,  20 — 21  og  6rj  xal  xvxov  xcp  ovxl  eoxi  xvyxdvcov 
cbv  dv  jiQod^TjxaL.  Pronomen  relativnm  cum  particula  6^  copu- 
latum  atque  etiam  xm  ovxi,  quod  p.  33,  2.  69,  20  recurrit,  snadent, 
ut  haec  verba  genuina  esse  censeamus.  Fortasse  xvxov,  quod 
editor  in  indice  latine  vertit  „forte**,  delendum  est. 

p.  24,  8 — 9  og  6^  OvvioxcoQ  eoxl  xrjg  evQeOecog  ev66Log 
cov,  quae  in  verba  idem  fere  cadit  atque  in  ea,  de  quibns  modo 
egi.    Etiam  vox  evQeOLg  vere  Cornutiana  est:  cf  p.  33,  8.  56,  23. 

p.  27, 17 — 18  Aiyaicov  fiev  ydQ  koxLV  6  del  xed-rjXoog  xal 
yaicov.  Haec  nominis  Aegaeonis  derivatio,  cui  sine  dubio  versus 
Homericus  A  405  og  Qa  jcaQd  KQOvioovL  xad^e^exo  xv6eL  yaimv 
praefnlsit,  etiamsi  apud  eos  scriptores,  qui  similes  fontes  atque 
Comutus  adiernnt,  non  invenitur,  Comuto  non  abrogaverim. 
Nam  etiam  veriloquium  Briarei  nominis,  quod  antecedit,  ex 
psius  officina  videtur  prodisse;  voluit  autem  demonstrare  eiusdem 
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numinis  ntroque  nomine  et  apud  deo8  et  apud  homines  usitato 
eundem  fere  in  modum  vim  et  robur  semper  florens  et  fer- 
vescens  designari.  Conformatio  etymologiae  plane  eadem  est 
atque  p.  12, 16  obvia  (cf.  htlv  6  del  Tsd^rjkatc  xal  yaloov  — 
iariv  .  .  .  Tj  dei  ovoa). 

p.  28,  10  xal  avTo  6e  xixvTai  6ia  ttjv  XejtTOiisgeiav. 
Cornutianae  dictionis  est  xal  —  6s\  vide  Langii  indicem.  Cum 
voce  XsJiTO/iiQSia  comparandum  est  adiectivum  XsjtTOfiSQ^g, 
quod  p.  29,  12  exstat. 

p.  28,  17 — 18  a  6tj  (iv^ov  Frjq  covofiaosv  6  jcQOsiQtjfisvog 
jtoiTjT^^g  T(o  3isQistXriq)Svai  avTrjv  xa\  xqvxtsiv.^)  Praeter  a 
6ri  Comnti  dicendi  nsui  optime  respondet  6  JtQosiQrjfisvog,  cf. 
p.  31,  8,  9.  32,  17.  44, 4,  5. 

p.  30,  19  —  31,2  og  6rj  xal  dxaXaQQsiTrjg  xsxXrjTat  to5 
riCvxiov  Ti  xal  oyoXalov  TrjV  qvOiv  avTOV  cog  TrjV  tov  tjXIov 
xivrjoiv  s(ig)alvsiv  xal  ^a&v6ivTjg  tco  ^ad-sa)g  6ivslod^ai. 
Comuti  ipsius  manus  non  solum  e  pronomine  relativo,  cui  6rj 
accedit,  sed  etiam  e  pronomine  ti  adiectivo  postposito  elucet. 
Neqne  inde,  quod  hoc  enuntiatum  aliqua  e  parte  pugnare  videtur 
cum  Oceani  definitione,  quae  praecedit,  oritur  dubitatio.  Nam 
alio  e  fonte  adscriptum  esse  videtnr  potius  ad  Oceanum  Ho- 
mericnm  terram  cingentem  quam  ad  Titanem  Hesiodeum.  Cf. 
schol.  {A)  H  422  rjOvxoog  xal  jtQaojg  QsovTog  '  dxaXov  yaQ 
To  rjovxov  Xiyovoiv.  schol.  r  434  dxaXaQQSiTOv  tov  dxaXmg 
xal  rjovxoog  QiovTog. 

p.  32,  5 — 8  XiysTai  ds  xal  Ovvslvai  jtoTs  TOi  AcX  6  UqO' 
fiTjd^svg  •  JcoXXijg  yaQ  JtQOftrjd^siag  Jtaoa  fisv  dQxrj  xal  jtQO- 
OTaoia  jtXsiovcov,  fidXiOTa  6s  rj  tov  Aiog  6slTai.  Huius  sen- 
tentiae  conformatio  aut  dictio  non  habet  suspicionem,  etiamsi  deest 
Cornuti  dictionis  nota  propria.  Neque  vero  e  sententiarum  conexn 
aliquid  delendum  esse  efficitur.  Nam  enuntiatum,  quod  insequitnr, 
xal  xXsipai  6s  ^aOiv  x.  r.  X.  ad  sententiam  praecedentem  (Xiys- 
Tai  6e  X.  T.  X.)  optime  applicatur.  Promethei  enim  notio,  quae 
in   capitis  initio  explicata  erat,  in  enuntiato  a  Langio  damnato 


')  Hoc  de  loco  iam  Ernestus  Maass,  Orpheus  p.  256  adn.  18  recte 
iudicavit.  Cf.  C.  Reinhardt,  De  Graecorum  theologia  capita  duo  (Berol. 
1910),  p.  66. 


respicitnr,  in  insequentibus  antem  ita  invertitnr,  nt  Promethens 
ad  hominum  prndentiam  et  calliditatem  adnltam  et  corroboratam 
referatnr. 

p.  33,  2 — 5  6ia  xovxo  yag  xf]  jiQoaxy  yavofisvi]  yvvaixl 
Ovvoix^Cai  xovxov  eg^aaav '  dq)QOvicx£Qov  yaQ  3ia>g  6ij  xal 
x6  dijXv  slvai  xal  kjtifiij&stcd-ai  fiaXXov  t/  jcQOfiTj&slcd^ai 
Jteq)vx6g.  Haec  verba  editor  ipse  non  nisi  dnbitans  expnnxisse 
videtnr,  qnippe  qni  in  apparatn  critico  adnotaverit:  „Si  2.  6ia 
xovxo-  5.  jce<pvx6g  gennina  censeas,  6ia  xovxo  yovv  est  scri- 
bendnm".  Atqne  hoc  modo,  nt  emendemns,  nescio  an  simili 
dicendi  modo  permoveri  possimns,  qni  p.  22, 9  invenitnr  (6id 
xovxo  yovv  xal  Qd^6ov  eyxeiQl^ovCc).  Nam  verba  a  Langio 
in  nncos  coniecta  non  alinnde  illata  esse  constat  non  solnm 
propter  particnlae  3ta)g  nsnm  —  de  quo  cf.  snpra  p.  5  (ad  Corn. 
p.  3, 11 — 13)  —  sed  etiam  propter  verbum  jce^vxevai  cum  in- 
finitivo  innctnm,  quod  in  insignibus  Oornutianae  dicendi  consue- 
tudinis  proprietatibns  nnmeratur  (cf.  p.  14, 6.  36,  6.  62, 5.  72, 1, 2). 

p.  34,  13 — 14  xal  yaQ  6  (ivd-og  jcaQa  xm  jcoitjxij  ecxc, 
jcaXaioxaxog  dav.  Haec  verba  parenthesis  qnam  vocant  intel- 
legi  possnnt;  conferas  quaeso  e.  gr.  p.  21, 13, 14,  ubi  xa\  ydQ 
recnrrit.  Ceternm  similem  in  modum  p.  62, 16  legimus  xal  6 
jcaQa  Tw  jcoiTjXij  6e  /ivd-og. 

p.  35, 17 — 19  jifii^xa)Q  6s  eCxiv  r)  'A&rjvd  6id  x6  dXXoiav 
eivai  xfjv  xijg  dQSxrjg  yeveCtv  xal  ov/  oia  tj  xcov  kx  Cvv6v- 
aCfiov  yevofteva/v  kcxi.,  36,  5 — 7  dXXoc  6e  djto  xov  fi^ 
jtsipvxevat  d-evecQ-at  xai  vjtoxdxxecd-at  xrjv  aQex^v,  36,  9 
xoiovxov  ydQ  xt  rj  dQexi].  Haec  ennntiata,  qnippe  quibus  enndem 
in  modum  nnmini  Minervae  virtutis  notio  adsignetnr,  non  possnn^ 
non  profecta  esse  ab  eodem  anctore.  Itaque  si  unus  ex  his  locis 
Cornnto  debetnr,  ceteri  non  possnnt  spurii  esse.  Et  snnt  Cornn- 
tiana,  quae  legnntnr  p.  36,  5  sq.:  occnrrit  enim  ille,  de  quo 
supra  dixi,  usus  verbi  Jteg)vxevai ;  et  quod  levioris  momenti  est, 
verbum  vjtoxdxxec&ai  etiam  p.  30, 15  legitur.  Neque  verbornm 
constrnctionem  solntiorem  interpolationi  indicio  pnto  esse :  qnid 
enim  obstat,  qnominns  Cornutnm  dvaxoXov&ov  qnoddam,  qnod 
dicitur,    sibi  sumpsisse  censeamus?^)     Ea  vero,   qnae   p.  36,9 

')  Hoc  si  qois  audacius  esse  censet  et  coniectnram  mavult,  fortasse 
snpplendum  est  irv/ioXoyovaiv  avr^v,  cf.  p.  2, 4.  65,  8,  9. 
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exstant,  originem  videntnr  ipea  prodere,  cf.  p.  7,  4.  54, 15, 16. 
Ne  qnis  obiciat  in  allegoriis  p.  34,  20  sqq.  explicatis  Minervam 
sapientiam  sive  prudentiam  intellegi,  id  qnod  apnd  Stoicos  nsi- 
tatissimnm  sit,  iis  aatem  locis,  qnos  editor  damnaverit,  illi  virtntis 
notionem  tribni,  satis  pnto  esse  monere  secnndum  Stoicorum 
doctrinam  nihil  differe  inter  pmdentiam  ((pQovrjOiv)  et  virtntem 
(dQeri^v). 

p.  39,  6 — 12  xal  IjtJtlav  xal  dafidaijcjcov  xal  doQixiv- 
TOQa  xal  JioXXaxcog  aXXa>g  avx^v  jcQOCayoQBVovOi,  xal 
dviataai  xd  xQOJtaia  sx  ^vXa>v  eXatvatv,  [idXiCxa  6h  xal  xtjv 
NlxTjv  a'&txi  JtdQedQov  6i66aciv,  ^xiq  hv\  eixnv,  xm  jteQiyivo- 
fiivcp  jtoLBl,  JtxBQOixri  jtaQsiCayofiivfj  6td  xo  o^vQQOJtov  xal 
evfiexd^oXov  xcov  jcaQaxd^eoav.  Cnius  loci  habitus  tam  vere 
Cornutianus  est,  qnem  extrinsecns  inrepsisse  cogitari  non  possit. 
Nam  praeterquam  quod  coUectioni  cognominnm,  qnae  ad  Jovem 
tonantem  pertinent,  similibus  verbis  atque  Minervae  cognomi- 
nnm  seriei  finis  imponitur  (cf.  xal  jtoXXaxcog  dXXcog  p.  39, 7 
—  xal  dXXcog  JtoXXaxcog  xaxd  6ia^6Q0vg  ejttvolag  p.  9, 13), 
voces  Comutianae  occun*unt  hae:  v.  9  jtdQe6QOV  cf.  p.  45, 12; 
V.  11  jtaQetCayofievTj  cf.  indicem ;  v.  12  jtaQaxd^ecov  cf.  p.  41, 8. 
64,  3. 

p.  40,  14 — 15  ov  xax'  dXXov  Xoyov  ?)  xa\  o^QtfiojtdxQtg 
t]  ]i&^f]vd.  Sermonis  Cornutiani  videtur  esse  xax'  dXXov  Xoyov, 
cf.  p.  8, 10  xax'  dXXov  6e  Xoyov,  p.  56,  8  xaxd  Xoyov.  Neque 
quod  sensnm  attinet,  movetnr  dnbitatio. 

p.  41,  4 — 5  yivexai  ovv  djto  xov  oQCai,  6  tCxiv  aQfioCai. 
Verba  djto  xov  aQCai,  o  eCxiv  aQfioCai,  quippe  qnibns  etymum 
contineatur,  quo  omisso  originatio  nominis  Martis  non  intelle- 
gitur,  vix  possunt  desiderari;  et  eundem  fere  in  modum  eadem 
in  derivandi  ratione  p.  74,  19  etymum  ipsum  additur  (ex  xijg 
XaQag).  Id  quoque  Cornuti  cum  consnetndine  convenit,  quod 
interpretationis  instar  subinngitur  o  lcxi  x.  x.  X.  (cf.  p.  2,  1; 
14.  45,  22.  57,  3).  Sed  ab  eius  sermone  abhoiTet  verbum 
yivecd-at  in  voce  quadam  derivanda  adhibitnm,  neque  scio,  an 
recte  suspicer  legentem  qnendam,  qui  sententiae  conformationem 
panlo  impeditiorem  non  perspexerit,  yivexat  ovv  addidisse.  Qnae 
verba  si  delentar,  prodit  talis  qaalem  sapra  qaoque  (p.  9)  restita 


11 

parenthesis  forma  haud  aliena  a  stilo  Cornntiano  ( —  6ta  6ta- 
Tixog  xal  Xvfiavtixdg  tcov  jtQOOrjQfio6(ieva)V  — ). 

p.  42,  8 — 11  svXoya^g  vjto  ttvmv  xal  fivxtjtag  eliQTjtai, 
T^e  9-aXdttijg  ttva  toiovtov  rjxov  djtotEXovarjg,  a^  ov  xal  ijx,V' 
ecaa  xai  dydotovog  xal  jcoXvg)Xoia^og  Xeyetat.  Complures  his 
in  verbis  insnnt  Comnti  seimonis  notae  verissimae:  genetivnm 
absolntnm  apnd  Comntnm  nsitatissimnm  esse  snpra  p.  6  (ad  Corn. 
p.  8,  6 — 9)  adnotavi;  ei^X6ya>g  legitnr  in  eadem  pagina  v.  14;  hinc 
id  interpolatorem  qnendam  arripnisse  non  vereor,  ne  qnis  antnmet. 
Etiam  d^'  ov  Comntiannm  est,  cf.  p.  2,  2.  37,  22.  38,  3.  60,  8. 
60,  25,  61,  1.  Neqne  verba,  qnae  v.  14 — 15  exstant,  Comnto 
abroganda  pnto  esse.  Sententiarnm  autem  decursus  nncis  sublatis 
talis  est,  qnalis  scmpnlnm  non  moveat.  Neque  enim  in  eo  est 
offendendnm,  quod  post  enuntiatnm  djcoteXovfiiva^v  ^ad-'  ots  xal 
fivxi]fidta>v  xatd  xtjv  Qtj^tv  insequitnr  explanatio  Neptnni  cogno- 
minis  fivxrjtdg  non  e  terrae  motu,  sed  maris  e  mugitione  derivata. 
Aptissime  vero  tota  ratiocinatio  ita  comparata  est,  ut  quomodo 
e  maris  mugitione  expeditur,  quod  Neptunus  fivxijtdg  appellatur, 
eodem  qnod  tanri  nigri  ei  immolandi  sunt,  e  maris  et  omnino 
aquae  colore  explanatur.  Ceteram  similiter  atque  hic  p.  41, 9 
cum  etymologiis  dei  cognominum  victimarum,  quae  deo  deben- 
tur,  ennmeratio  copulata  est  (cf.  o&^ev  xal  ovovg  x.  t.  X. 
p.  41,  9  —  evtevO-ev  6e  e6o^av  xat  tavQot  avtm  jtQoa^xetv 
p.42,11). 

p.  43, 1 — 2  xat  avtov  6eovtog.  Mutila  videntur  esse  haec 
verba,  neque  video,  quo  modo  suppleri  possint;  verum  tamen 
propter  6eovtog  nncos  tollendos  esse  pro  certo  habeo. 

p.  43,  8 — 14  exetai  ttvog  djtoxexQVfifievov  etvfiov  avti] 
te  xal  6  TQlta)v  xal  'Afi<pttQitrj,  eltovv  JtXeovd^ovtog  tov  t 
atotxeiov,  djto  6e  trjg  Qvaeatg  avtcov  ovtatg  oovoftaafievmv, 
eite  xat  jtaQ  dXXrjv  altiav.  6  6e  TQitatv  6ifiOQg>og  mv  to 
fiev  exei  fiiQog  dvd-QcoJtov,  to  6e  xrjtovg,  ejtet6^  xai  ro 
elQrjfiivov  vyQov  trjv  fiev  cog^eXrjttxrjv  ex^t  6vvafitv,  fqv  6e 
^Xaxttxijv.  His  in  verbis  complnres  insunt  Cornnti  dicendi  usus 
proprietates  neque  eae  levioris  momenti.  Eodem  enim  modo  atque 
hie  verbnm  ^eCd-at  cnm  genetivo  innctnm  legitnr  p.  41,  5.  44,  9. 
In  deliciis  vero  Comuto  est  dicere  ovtcog  covofiaafiivov  similia- 
que.     exvfiov  recnrrit  p.  19,  7,  74,  21;  eltovv  eite  p.  47,  20,  21. 
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69, 17,  20.  Cam  verbis  JtXsovd^ovtog  rov  x  oxolxblov  congruit 
phrasis,  quae  p,  16, 13  scripta  legitar  Evoq  xXsova^ovTOg  Cxoi- 
Xsiov,  de  usa  participii  EiQijfievos  comparanda  snnt,  qaae 
exstant  p.  4,10.  7,3.  22,19.  27,12.  30,7.  31,11.  67,7  (con- 
feras  quaeso,  quae  supra  p.  8  (ad  Corn.  p.  28,  17 — 18)  de  parti- 
cipio  jcQOsiQrjfievog  adnotavi).  Apertum  autem  est  verba  zo 
siQrjfievov  vyQov  referenda  esse  ad  initii  capitis  haec:  6  avtog 
sdti  tf]  tstaynsvxi  xata  to  vyQov  dvvdfisi. 

p.  44,  7 — 9  tdg  6e  yafiov/isvag  vvfig)ag  xaXovCiv  djco 
tov  vvv  JiQcotmg  q^alvsod^ai  xQvntOfievag  tiwg.  Nisi  quod 
jTQ(6ta)g  a  Cornuti  dicendi  consuetudine  non  alienum  est,  e  ver- 
borum  usu  nihil  effici  potest;  sed  si  in  fontem  inquisiverimus, 
hunc  locum  non  subditivum  esse  pro  certo  probabitur. 

p.  46, 15 — 16  oti  tm  g)iXelv  JcaQaxsifisvmg  s^sv^vsxtai. 
Vox  jcaQaxsifiivwg  etsi  notione  paulum  variata  adhibetnr 
p.  65,  6,  7.  Ut,  qua  ratione  tilia  Veneri  tribuatur,  planum  fiat, 
post  verba  did  ts  tovvofia  vocis  g)iXvQa  etymologiam  subinngi 
necesse  est.  Similia  sunt  haec:  td^a  ds  xal  to  ovofia  avtiqg, 
jiQOCtQSXOV  Jimg  tco  diagaivsiv  x.  t.  X.  (p.  68,  16).  Neque 
pugnat,  quod  p.  73,  5  legimus  xa&iSQmOav  ds  xal  trjV  tQiyXav 
avt^  6id  tovvofia  etymologia  omissa;  nam  post  ea,  quae  Cor- 
nutus  p.  72, 7  docuerat,  ratio  huius  interpretationis  iam  perlu- 
cida  est.  1) 

p.  47, 10 — 11  djco6i6otai  6h  xal  Xafijidg  avtm,  jcvqovv 
6oxovvti  tdg  ipvxdg.  Hoc  enuntiatum  Cornuti  usui  dicendi  bene 
respondet,  quoniam  djco6i6otai,  quod  Langius  recte  restituit  e 
codicum  dva6i6otai,  etiam  p.  17, 11  legitnr.  Neque  verborum 
constmctio  in  suspicionem  vocari  potest,  cui  similis  exstat  p.  67,  5. 
Bene  autem  oratio  procedit;  inducitur  enim  Amor  pinnatas,  tum 
sagittarius,  denique  fax  ei  tribuitur. 

p.  51, 2 — 3  xal  tovAiog  Ivtsvd-sv  ca^t^Qog  slvai  Xsyofisvov. 
Videntur  haec  verba  cum  stilo  Cornutiano  convenire;  nam  svtev&sv 
saepennmero  genetivo  absolato  additur:  cf.  p.  12,  13.  24, 10. 
30, 16.  44,  2.  47, 16. 

p.  52,  7 — 9  tj  6id  to  tavttjv  vjco  tfjg  fpvcsmg  sCmtdtco 


*)  Obstant  fortasse  quae  p.  22, 7  legantur.    Quae  verba  vide  ne 
mutUa  sint. 
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ted-8T<J&-ai  ^  6ia  x6  sjc^  avrrjg  (oOavel  sjtl  d-sfisXlov  xov 
oXov  hOTavai  xoa/iov,  13  7/  sx  avx^q  drjELV,  o  eaxiv  svql- 
Oxsiv,  a  kjriQijxovat.  Genuina  esse,  quae  p.  52,  7—  9  exstant,  e 
similitndine  eoram,  qnae  p.  7, 15 — 16  legnntnr,  Incnlenter  apparet; 
nnnm  qnod  obicitnr  obstacnlnm,  facile  removetnr,  cnm  pro  xavxijv 
(v.  7)  ficribimus  avx^v  (=  ipsam).  Neque  aliter  iudico  de  iis, 
quae  p.  52, 13  scripta  sunt:  nihil  est,  in  quo  offendas;  o  kaxi 
vero  iam  supra  p.  10  (ad  Corn.  p.  41, 4 — 5)  vere  Cornutianum 
esse  adnotavimns. 

p.  52, 18 — 53, 1  T/  jiQog  x6  xgtq^eaO^ai  fitXQi  xoqov  vXij. 
Qnae  verba  non  esse  subditiva  testimonio  extrinsecus  adsumpto 
pro  certo  exploratur.  Luce  enim  clarins  est  scholiastam,  qni  ad 
Aristophanis  Vesp.  v.  1438  haec  adnotavit:  val  xav  KoQav:  (tjJv 
IIsQaeg^ovrjv  )  xovxioxi  xov  xoqov,  x^v  jtQog  xo  XQsq^ea&ai 
fiiXQt'  XOQOV  vXrjV.  xolg  6e  jtsQl  SixsXiav  xo  xaxa  Koqtjc 
OfivvEiv  kvsfpiXoxcoQSL.  kvxsvdsv  yaQ  ^'Aidrjg  avxrjv  aQxaaaL 
(is/iv&EvsxaL,  cog  01  xoLavxa  ys  dXXi^yoQOvaaL  dsLvol,  6ia 
xov  yLVOfisvov  kjtl  XQOvov  XLva  x(3v  ajtSQnaxa^v  xaxa  y^g 
dg)avLa(i6v,  exscripisse,  quae  apud  Cornutnm  p.  52, 19  et  54, 12 
leguntnr.  Ideo  ea,  quae  editor  damnavit,  cnm  fieri  non  possit, 
ut  e  scholio  in  Cornutianum  libellum  illata  sint,  genuina  ducenda 
snnt.  Neque  vero  dubito,  quae  apud  eum  leguntnr  ex  iis,  qnae 
scholiasta  praebet,  emendare:  scribendum  puto  esse:  olov  xov 
KoQOV,  XTjv  jtQog  xo  xQi<psad-aL  (iixQ'^  xoqov  vXtjv  (xrjv  — 
vXrjv:  61  N). 

p.  53,9 — 11  xdxa  6e  r/  ;r^cor  djto  xov  X£*'€<J^«*  V  ^^^ 
X(OQ£tv  Jtdvxa  kxXrjd-T],  cog  siQrjxaL  xo  ^ov6dg  6'  dfig>oxiQOvg 
b6s  ;f£/(J£Tat'.  Vel  ideo  hoc  ennntiatum  Comuto  restitnendnm  est, 
qnod  eundem  in  modnm  p.  47,  15  verbis  cbg  SLQrjxaL  Homeri  versns 
pars  indncitnr.    Quae  res  perficietur  hnius  loci  fonte  investigato. 

p.  54,  4 — 7  6v  xQOJcov  xQi^exaL  xai  6LaxQlvexai  6Ld 
xov  eig  xov  diQa  dvaQQLjtxelod-aL  djto  xmv  dxvQcav '  6l6  xal 
xQi6g  kjtLxrj6eicog  e^eL  jtQog  xrjv  OJtoQdv.  Uncos  toUendos  esse 
clamat  phrasis  kjtLxrj6eia)g  sxeiv,  quae  recnrrit  p.  32,  4.  71,  20, 
72, 1.  Sed  res  qnibusdam  difficultatibus  videtur  intricata  esse. 
Schmitt-Blank  viam  ad  verum  ferentem  ingressus  non  ad  finem 
persecutns  est.  Latere  hoc  in  enuntiato  vocis  xQi&rj  etymologiam 
verbis  bd-sv   xai  xQLd"j,  quae  e  codd.  b^  N^c  recepit,  indicari 
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censnit.  Sed  tale  a  Cornnti  consnetndine  aliennm  est.  Snspicor 
olim  lectnm  esse  o&ev  xal  xXijaiv  lcxs  (scil.:  i^  XQidrj  cf. 
V.  4)  sive  aliqnid  simile,  sed  snperscriptnm  esse  ^  xQid-^,  qnod 
in  contextum  inrepserit  et  in  qnibnsdam  codicibns  in  xQiog  cor- 
mptnm  sit,  detrnsa  antem  esse  verba  xXrjaiv  eaxs.  Nam  re 
vera  hoc  ennntiato  derivationem  vocis  xQid^  contineri,  probatnr  his 
Herodiani  (II,  1,  p.  538,  24  Lentz):  xQii)-^  ...  rj  6ia  zo  XQivsad-at 
xal  6iaxcoQi^sa&at  avtrp  dxo  rdov  dxvQcov  vjco  rcov  dvi- 
ficov.  Uncis  snblatis  participia  TQi^ofiivr] — diaxQivofiivrj,  quae 
in  codicibus  exstant,  retineri  possnnt. 

p.  54,9 — 11  BxXrj&rj  xal  ^  Arjfn^rrjQ  'EXsvaivia  djto  rijg 
avTo&i  JCQWTOV  kXsvasoog  ysvofisvrjg  TOlg  dv&Qcojcoig  slg 
dvd^Qcojiivov  ovTcog  ^iov.  Hanc  sententiam  editor  non  recte  in- 
tellexisse  videtnr,  alioqnin  eam  non  delevisset.  Yerbnm  kxXri^r} 
revocandnm  est  et  ad  vocem  o  Tojcog  et  ad  »/  Jrjfti^rjQ:  quo 
modo  si  sententiae  conformationem  intellegimns,  nihil  est  in  quo 
offendamns. 

p.  56,  22  —  57,5  fivOTriQia  6'  aysiv  ^Q§avTO  a^T(]  g)iXo- 
aog^o^i^VTsg,  dfia  rf/  svQiasi  tcov  jtQog  tov  ^iov  xQV^^if^^t' 
xal  Tfj  jiavrjyvQsi  ;fa/poj^T£5  cog  fiaQTVQicp  XQf>^l^svoi  tov 
jtsjcavaO-ai  fiaxofiivovg  amovg  dXXi^Xoig  jcsqI  tcov  dvayxaicov 
fivaidv  Ts,  o  kaTL  xsxoQrja&ai '  jci&avov  yaQ  kvTSv&sv  oovo- 
ftdad-ai  ra  fivaT^Qia,  o&sv  xal  fivaia  jcaQa  Tiaiv  r)  Jrjff^TijQ, 
i]  djco  Tov  fidascog  6slad-ai  Ta  6va^vfi^Xr]T6v  ti  ^^foi^Ta.  Totus 
hnius  loci  habitus  stili  Cornutiani  notam  prae  se  fert.  Occnrrnnt 
illins  propriae  voces  hae:  fiaQTVQiov  cf.  p.  26,11;  jciQ-avov 
cf.  p.  44,  22.  47,  12;  kvtsvd-sv  quod  passim  legitur;  ftcoascog 
cf.  p.  14,  8,  ubi  hnius  de  vocabnli  vi  plnra  dicta  sunt.  De  o 
kati  iam  Bupra  (p.  10,  cf.  p.  13)  verba  feci. 

p.  57,  12 — 15  kxdXovv  yaQ  tov  Xoyov  sIqi^vijv  '  6  6s 
jcoXsfiog  djco  tov  jcoXXovg  oXXvvai  ovTcog  covofiaaTai  rj  djco 
Tov  jcaXdfiatg  ajcsv6siv  jcsQtyivsad^at  tcov  kvavTicov.  Haec 
verba  quamqnam  primo  quidem  obtutu  videntur  esse  additamentnm 
illepidnm  et  snpervacaneum,  tamen,  qnod  ovTcog  covofiaCTai 
occnrrit,  quo  de  nsn  snpra  p.  11  (ad  Com.  p.  43, 8 — 14)  vidimns, 
Comnto  non  abindicaverim.  Non  aeqni  momenti  neqne  tamen 
praetermittendnm  est  verbnm  jcsQiyivsad^ai  identidem  in  Comnti 
libro  legi:  cf.  p.  13,2.  37,1.  39,10.  39,20. 
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p.  57,  21 — 58, 1  diovv^og  cov  ^.  Haec  verba,  quae  non  nisi 
in  codicibns  generis  c  exstant,  editor  non  recipere  debnit.^) 
Atqne  omnino  in  initio  capitis,  qno  de  Libero  patre  agitnr, 
resarciendo  magis  argnmentis  a  Schmitt-Blankio  prolatis  qnam 
optimomm  codicnm  anctoritate  fretns  a  vero  yalde  aberrasse 
yidetnr.  Proficiscendnm  est  a  codicnm  lectionibns:  legnntnr  in 
codicibns  gen.  a  haec:  Tvyxdvsi  6e  6  AiovvCoq  rjtoi  6i6- 
vvCog^)  mv  rj  olov  6iavr]6og  jraga  x6  6iaiveiv  Tj/iag  ^6ea>g 
rj  jcaQo.  To  TTjV  6iavoiav  Ijto/i^Qslv  xai  xara^Qixeiv  eoxrj- 
xcog  TTJv  yiQOOrjyoQlav  djco  Trig  ioCea>g  rj  dfOavel  ^idlvoog 
xexXri(ievog  x.  t.  X.,  in  codicibns  gen.  6'  haec  tradnntnr:  r.  6. 
6.  A.  rjtoi  6idvvaog  JiaQa  to  6ialveiv  rjfiag  r]6ea}g  tj  cboavel 
6i,dXvaog  xexXijfievog.  In  iis,  qnae  codd.  gen.  a  praebent, 
cormptnm  esse  6i6vvOog  qnivis  primo  obtntn  intellegit;  in  codi- 
cibus  gen.  b'  autem  sine  dubio  non  integra  sunt  6idvvaog  —  rj6ia)g. 
Patet  antem  via,  qna  medelam  reperire  possimus:  in  ntroqne 
codicum  genere  videtur  aliquid  recti  servatnm  esse,  qua  re 
lectio  gen.  a  cum  lectione  gen.  b'  apte  coniungenda  est.  Nam 
facile  fieri  potnit,  ut  scribarum  socorditate  voces  inter  se  tam 
similes  confunderentur  aut  aliquid  omitteretur.  Persnasnm  autem 
habeo  pro  6i6vvaog,  quod  genus  a  praebet,  legendnm  esse,  quod 
in  b'  traditnr,  6idvvaog.  Hoc  igitur  modo  scribendum  est :  r.  6. 
6.  A.  rjtoi  6idvvaog  »)  olov  ^idtnjaog  JcaQa  to  6Laiveiv 
Tjnag  ri6icog  ^  JtaQa  t6  ttjv  6idvoiav  ejiofi^Qelv  xaX  xata- 
^Qixeiv  eaxrjxmg  ttjv  jiQoarjyoQiav  djio  Trjg  vOeoog  x.  r.  X. 
Sed  ficta  vox  6idvvaog  aliis  verbis  iuterpositis  ab  iis  seiuncta 
est,  qnibns  hnius  etymologiae  ratio  accuratius  exponitnr;  sequitnr 
cola  esse  transponenda  et  scribendnm :  t.  6.  6  A.  rjtoi  6idvvaog 
mv  jcaQa  to  Trjv  6idvoiav  ejtofj^Qelv  xal  xaTa^Qixeiv  eaxf]- 
xcog  T^v  JCQOOrjyoQiav  djco  Trjg  vaecog  rj  olov  6idvr]aog  jcaQa 
To  6iaiveiv  T^fidg  rj6icog  ?}  coaavel  6idXvaog  xexXijfiivog, 
dg>  ^g  aQxfjg  xal  Xvaiov  avrov  xal  Xvalov  ejccovo/iaOav, 
XvovTa  Tog  fieQifivag.  Neque  in  verbis  XvovTa  Tag  fieQifivag, 
qnae    nnlla    particnla    praemissa    ad    cognomen    explanandnm 


0  Schmitt-BIank   in  eo  offendit,  quod  desit,   quo  vocis  tictae 
diow^oq  notio  explicetur. 

*)  riroi  diovvaoq  in  N  desunt. 
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adduntnr,  offendendnm  est;  einsdem  enim  verbornm  constrnctionis 
exemplam  iam  p.  47, 10  invenimns. 

p.  58,  7 — 10  xb  d-SQfiov  aijTOv  xal  nvQoarixov  rcov  re 
OcofdttTCOv  xal  tcov  ipvxcop  JtaQiOravTog  xov  fivd-ov  —  ovTcog 
yccQ  olvog  xi  JtvQi  lcov  fiivog  exei  xara  Tovg  JtoiijTag,  11 — 14 
6ia  rd  JtsxalvsG&ai  xal  Tskeiovad-ai  xov  olvov,  ei  yaQ  (irj 
jcegpvxoTa  yevvalov  dxoTid^efievov,  ccTeXrj  rf'  cog  stQog  x^v 
XQV^i^^  CvYxofiio&evxa  xdde.  Ad  ea,  qnae  p,  58,  7 — 10  legnntnr, 
ab  editore  falso  nncos  adhibitos  esse  apparet:  tenemns  enim 
genetivnm  absolntnm  Cornntiano  in  libello  nsitatissimnm,  tenemns, 
qnae  illi  in  deliciis  est,  parenthesis  constrnctionem;  vocabnla 
antem  jcaQLGxdvaL  et  ovTcog  apnd  Cornntnm  tritissima  snnt. 
lis  antem,  quae  codices  p.  58,11  praebent,  Schmitt-Blank  idem 
fere  etiamsi  verbis  panlnm  mntatis  dici  censet  atque  enuntiato 
inseqnenti;  qnare  ea  a  legente  qnodam  in  margine  addita  a 
librario  antem  quodam  in  Comuti  verbomm  contextnm  illata  esse 
indicat.  Sed  cnm  vir  doctus,  nt  adsolet,  et  hac  in  coniectura 
et  in  resarciendi  tentamine  codicnm  gen.  c  lectionem  seqnatnr, 
vel  ideo  necesse  est  eius  argumentationem  infringi.  Vernm  tamen 
adeo  corrnpta  et  mutila  sunt,  quae  in  codicibus  insnnt,  nt  in 
coniciendo  operam  et  oleam  perdidisse  mihi  videar.  Quid  autem 
Comntus  velit  vel  e  laciniis  misellis  intellegitur:  fabulam, 
qna  Bacchus  in  lovis  femine  insntus  matnraisse  narratur,  inde 
explicat  ratione  quadam  physica,  qnod  vinnm  si  in  cellam  con- 
datnr,  mitescat  et  qnasi  ad  matnritatem  perveniat.^)  Nam  pro 
certo  habeo  djiOTi&efievov  ad  accusativnm  olvov  referendum 
esse.  Nec  vero  ulla  necessitudo  intercedit  inter  hanc  allegoriae 
rationem  et  eam,  quae  dehinc  enuntiato  hjceX  —  diovTog  con- 
tinetnr.  Itaque  id  restat  refngium,  nt  ante  sjtel  excidisse  statu- 
amns  ^,  cni  coniecturae  id  favet,  quod  non  raro  in  libello  legitur 
ij  ejtei  sive  »/  eneid^q:  cf.  p.  6,5.  32,12.  51,8.  53,4.  —  44, 
23,  24.  71, 14.2) 


*)  Haec  fere  valent  verba  Tcenaivea&at  xal  xsXsiovod-ai,  quae 
seinngi  nequeunt;  neqae  ut  Schmitt-Blank  voluit,  verbum  nsTtalvea&ac 
eadem  vi  accipiendum  est  atque  vox  nenavaig  XT\q  onwQag  v.  15. 
Fluctuat  enim  notio:  quin  p.  73, 18  participio  nenav&hxa  fetus  signi- 
ficantur. 

2)  Falso  ab  editore  rj  ante  insl  p.  51,  21  insertum  est. 
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p.  62,  5 — 7  jteq)vxe  6e  xal  0<paXXeiv  xa  devdQa,  dveQJCcav 
6i  avTcov  xal  jceQiJiXexofievog  ^iaioxeQOV  zolg  JtQe(ivoig. 
Cornuti  ipsius  manum  agnosco  in  usu  verbi  Jieg)vxevai.  Id 
autem  auctor  hoc  enuntiato  spectare  videtur,  ut  qnam  similis  sit 
bedera  viti,  pluribus  exponat:  nam  ut  pampini  arbores  et  in 
primis  ulmos  quoquovorsum  serpentes  cingnnt,  ita  hedera  arborum 
ramos  circumplicat. 

p.  63, 1 — 2  xal  djieQLyivf]Tog  ovOa,  p.  63,  14 — 18  OTQaTi]- 
yov  yccQ  avTov  dyad^ov  yevofievov  xal  jcoXXa  (leQij  TTJg  yfjg 
(leTa  6vvd(iea)g  ejieXd-ovTa  ovx  olov  re  yv(ivdv  e6o^e  jteQi- 
eXrjXvd-evai,  §vX(p  (lovov  (OJtXiO(ievov,  dXXd  Tolg  ejtiOiq^ioig 
Tov  &eov  (leTa  tov  djtad-avaTiOpidv  vJteQ  tojv  eveQyeTOV- 
(ieva)v  xexoO(iifi&^ai,  p.  64,  2 — 3  OTQaT?]XdTT]v  6'  ovx  evXoyov 
TOiovTOig  ojtXoig  jtejcoid^oTa  sig  Tag  JtaQaTa^eig  ajtavTav. 
Uncos  iu  capite,  quo  de  Hercule  agitur,  ab  editore  adhibitos 
toUendos  esse,  quod,  si  quid  deesset,  tota  ratiocinatio  Comuti 
manca  esset  neque  intellegeretur,  U.  de  Wilamowitz  1.  1.  docuit. 
Virum  summum  recte  disputasse  nnnc  alia  e  parte  puto  com- 
probari.  Nam  in  iis,  quae  p.  64,  2  leguntur,  voces  Cornutianae 
insunt  hae:  evXoyov  (codicum  lectio  retinenda  est),  quod  p.  2, 16. 
39,  16  recurrit  (cf.  tvXoymTeQOV  p.  18,  11),  jtaQaTo^eig  cf. 
supra  p.  10.  Capitis  initium  autem  U.  de  Wilamowitz  et  loannes 
ab  Arnim  (Vet.  Stoic.  fr.  I  5 14)  diversas  vias  ingressi  restituere 
conati  sunt.  U.  de  Wilamowitz  enim  scribit  xQaTaid  eOTiv, 
djteQiyevr]Tog  mv  xal  (ieTa6oTix6g  loxvog  TOtg  xara  (itQog; 
loannes  ab  Arnim  codd.  b  c  lectionem  recepit.  Praebent  codd. 
gen.  a:  xQaTaid  eOTiv  xal  djtSQiyivijTog  ovOa  (ieTa6oTix6g 
ioxvog  xal  ...  &  c:  XQaTaid  eOTiv  avlxr]Tog  xal  djteQiyevrftog 
ovoa.  U.  de  Wilamowitz  dvlxr]Tog  xal  djttQiyevrjTog  (ovoa) 
falso  ad  vocem  (pvoig,  quae  prfjecedit,  referri  adiecto  participio 
ovoa  perspexit,  quare  ovOa  mntavit  in  wv.  Malim  id  omnino 
deleri,  nam  adiectiva  dvixrjTog  djteQiyivrjxog  (ieTa6oTix6g  cum 
participio  vjtdQXcov  iungi  possunt  (cf.  p.  21, 7).  Recte  U.  de 
Wilamowitz  xai  v.  2  ante  (lexa^OTixog  transposuit.  dvixr]Tog 
antem,  quod  extrusit,  etiamsi  in  codicibus  a  non  legitur,  reti- 
nnerim:  nam  eo,  qnod  in  codicibus  a  post  kOTiv  exstat  xai, 
indicari  videtur  aliqnid  excidisse;  scribendum  igitur  puto  esse: 
xad-^  ov  r)  (fvoig   ioxvQa   xaX   XQaTaid   lOTiv,   dvixrjTog   xal 

Diss.  H»l.   XXI,  1.  2 
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ttJtSQiyipijToq  xaX  fieradoTcxdg  loxvoq  zolg  xaxa  (liQog  xal 
aXx^g  vJiaQxoav. 

p.  66,  19 — 67,  2  i:!ti&iTOig  aXXoig  aig  avTOV  XQmvTai, 
XQvaoxofiav  xal  dxsiQexofiav  JtQOOayoQivovTsg ,  knsidrj  XQV- 
Cmxog  sGTi  xai  e^a>  Jtivd-ovg  xad-sOTCog  6ia  t^v  ayvoTriTa. 
Arridet  mihi  Schmitt-Blankii  coniectara,  qni  xaX  kjti&iTOtg  pro 
codicnm  sjtX  to  ToZg  scribi  inssit,  cnm,  etiamsi  substantivnm 
sjtiTsd-ov  in  Comuti  libello  alibi  non  legitur,  p.  74, 14  occurrat 
sjii&sTixcog.  Ceterum  Cornutus  nt  hic  de  Apolline  disputans 
utitnr  voce  ayvoTijg,  ita  p.  73, 20  Dianam  appellat  dyvrjv  et 
addit  6(ioi(ng  xm  ■^Xlco.  Vel  ideo  hic  locus  interpolatori  cuidam 
non  tribnendus  est.  Neque  nlla  offendendi  causa  adest.  Etenim 
(iiv,  quod  p.  66, 18  legitur,  particula  6i,  quae  p.  67, 2  exstat, 
excipitur,  in  priore  autem  membro  cognomina  ad  dei  quietum  et 
serennm  animum  refernntur,  in  altero  ad  ea,  quae  deus  efficit 
( —  6vvdfisig  Tov  d-sov  — ). 

p.  67,  15 — 16  tJ  djto  TTig  Xo^oTJjTog  Trjg  jtOQsiag,  rjv 
jtoislTai  6id  Tov  C,cp6iaxov  xvxXov.  In  elocutionibus  vere  Cor- 
nutianis  numeratur  xrjv  jtoQsiav  Jtoisto&ai,  cf.  p.  33,  20;  simi- 
liter  legitur  t^v  xivijaiv  jtoisloO-ai  p.  34,  1,  2.  48,  8,  9.  Neque 
e  sententiae  constructione  oritur  scrupnlns.  Nam  saepenumero  si 
eiusdem  rei  explicandae  complures  proferuntur  rationes,  verborum 
conformationes  variantur,  neque  vero  id,  quod  praedicatum,  quod 
dicunt,  medium  interponitur,  a  Cornuti  usu  dicendi  abhorret. 
Qnod  hoc  loco  ideo  factnm  esse  apparet,  quod  genetivns  absolntus 
Xo^cov — Tcov  XQV^f^^^  praemissus  est,  quo  ab  antecedenti 
sententia  optimus  paratur  transitus. 

p.  72,  5 — 7  jtQOOyscoTaTov  ts  tcov  ovQavicov  ovoav  avTrjv 
jisqX  Tdg  xoQv<pdg  tcov  oqoov  scpaaav  dvaOTQiipsad-ai.  E  dicendi 
usn  argumentum,  quo  haec  verba  spuria  esse  probetur,  non 
redundat,  potins  Cornutianae  consuetndinis  est  nsus  verbi  scpaaav, 
qui  hic  occurrit;  verbum  dvaaTQi^sa&-ai  p.  16,  6.  40,  5  legitur. 
Sed  sententiarnm  conexnm  contemplantibns  hoc  enuntiatnm,  quippe 
quo  ratio  cognominis  aliter  exponatur  atque  p.  71, 14  exposita 
erat,  ineptum  et  snpervacaneum  videatur  esse.  Ideo  iuvat  ordinem 
sententiarum  accuratius  persequi:  duae  omnium  cognominum,  qnae 
p.  71, 11  congeruntur,  explicandornm  adhibentui*  rationes,  altera 
interpretatio  exstat  p.  71, 13,  altera  p.  71,14  —  72,7.    Posterior 
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fasior  et  obscnrior  est:  nam  iis,  qnae  p.  71, 14 — 17  legnntnr,  satis 
mira  ratione  anctor  cognominis  OQsalgiOiTog  vim  interpretatnr; 
addit  cognomen  xvvTjyETiq  ad  illnd  qnasi  extrinsecns  adsnmptnm  et 
adfictum  esse,  ad  qnod  nonnnlla,  qnae  cnm  eo  convenire  vide- 
antnr,  snbinngnntnr,  in  his  ea,  qaae  p.  72,  2  explicantnr,  prorsns 
e  Dianae  Innari  natara  derivata  snnt.  Eadem  ratio  insequentibns 
snbest,  qnae  auctor  liis  adnexnit,  non  memor  eandem  rem  snpra 
aliter  se  exposuisse.  i) 

p.  74,  23  xttl  ri  'AxsQOvoia  Xifivij.  Fortasse  post  Xi/ivrj 
snpplendum  est  xaijxov:  cf.  ApoUodori  fr.  10  ...  AxdQcov  6s 
xal  jixsQOvaia  Xinvrj  ravTOV. 

p.  75, 2 — 3  6ia  tovto  xal  6aifiovag  avTOvg  ano  tov 
xsxavad-ai  xaXovvTcav.  Haec  verba  Schmitt-Blank  deleri  iussit, 
quod  pugnent  cum  veriloquio  nominis  'Ayad^oq  /iai(ia)V,  quod 
p.  51,  13  invenitur.  Sed  hnic  quid  commune  sit  cnm  nmbris 
mortuorum,  quae  6aifiovsg  nominantur,  nescio;  non  igitnr  hic 
locns  propter  etymologiamm  discrepantiam  in  dnbitationem  vo- 
candus  est. 

p.  75, 12 — 14  IvTsvd-sv  vjtovoijTSOV  xal  Tovg  dXi^avTag 
(isfivd-tvad-ai '  sv  Ai6ov  sial  6ia  ttjv  Trig  Xi^d6og  dfis&s^iav 
Toov  vsxQcov.  Cornnti  manus  indicia  sunt  svtsv&^sv,  qnod 
passim  occurrit,  et  iojiovotitsov,  cf.  p.  32, 1.  Sed  scribendnm 
videtur  esse  Elvai,  quod  in  M  traditnr,  pro  slai',  nam  alias 
verbum  ftv&^svsa&ai  cnm  infinitivo  inngitnr.  Inelegans  antem 
tota  ratiocinatio  videtur  esse,  utpote  qua  vocis  dXi^avxsg  vis 
e  siccitate  tcov  vsxq<5v,  qui  illis  iidem  snnt,  derivetnr;  quare 
videndum  est,  ne  Tcav  vsxqcov  snbditiva  sint.  Scholiasta 
Platonis  (ad  rem  publ.  III  p.  397  c  p.  400  Bekk.)  hunc  Cornnti 
locum  manifesto  respiciens  dXi^avTsg  interpretatnr  Tonovg  sv 
Ai6ov,  nnm  recte,  valde  dubito.  Pergit  autem:  Iq  xal  Tovg 
vsxQovg  V01JTS0V,  6id  t^v  Tijg  Xi^d6og  dfisd-s^iav.  His  verbis 
praepedimur,  quominus  recipiamns,^)  quod  codd.  6  praebent,  tov 
dXi^avTa.  3) 


^)  Hinc  orltur  snspicio  auctorem  libelli  ipsum  quaedam  commentum 
esse  et  ad  fontem  addidisse:  ei  tribaerim  p.  71, 14—19. 

^)  Eadem  de  causa  codicum  b'  N^  lectionem  mutilam  esse  constat. 

*)  'AXl^aq  testibus  Et.  M.  s.  v.  xioxvxoq  et  Hesychio  s.  v.  dU^aq 
flumen  apud  inferos  credebatur  esse. 

2* 
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p.  46,  6 — 9  axvQOvg  dh  xai  ovx  e/ijtoivliiovg  rovg  ag)QO- 
Sioiovg  oQxovg  itpaoav  slvai,  jtaQ'  odov  xav  ^  Qadia  JtaQa- 
6xsd-7]vaL  fis&'  OQxa)v  kjtaysad-ai  av/j^s^ijxe  rovg  jtsiQcovrag 
ag  av  jteiQcoOi.  Hnnc  locnm  seposui,  de  qno  qnid  statnendnm  sit, 
pro  explorato  pronnntiare  non  ansim.  Neqoe  enim  qnonam  modo 
haec  verba  intellegenda  sint,  enucleari  potest,  qnod  neqne  Langii 
coniectnra,  qni  ag  scribit  pro  olg,  extra  omnem  dnbitationem 
posita  est  neqne  constat,  utrnm  verbis  Qadia  JtaQaOxsd-^vai 
Venns  ipsa  significetnr  an  illa,  qnam  pellicinnt.  Vernm  tamen, 
id  quod  iam  ad  p.  72,5  adnotavi,  nsus  verbi  egiaOav  Cornnti 
stilo  bene  respondet. 

Mnsarum  etymologias  omnes,  quae  p.  15, 19 — 17, 10  exstant, 
Langins  falso  in  snspicionem  vocavit.  Non  pancae  hoc  in  com- 
mate  insunt  Cornuti  sermonis  notae  verissimae,  velut  dya)yovg 
p.  16,  3  cf.  p.  45,  15,  dvaOrQsgo/ievovg  p.  16,  6  cf.  p.  72,  7 
(vide  snpra  p.  18),  evog  oroixeiov  JtXeovdC,ovrog  cf.  p.  43,  9  (hoc 
de  loco  vide  supra  p.  11),  jtoreQOv  ^  p.  16, 16, 17  cf.  p.  43,  2, 4. 
61,  12,  14  (cf.  Langii  praef  p.  VIII  adn.),  hxioxojtog  p.  16, 18: 
inspicias  quaeso  editoris  indicem.  Gravissimi  vero  momenti  id 
est,  quod  p.  17,  5  ea  repetuntur,  quae  p.  2,  4  dicta  sunt. 

Neqne  tamen  desunt,  quae  snbditiva  esse  ipsorum  ex  indole 
appareat,  qnippe  quae  sententiarum  decnrsum  foedissime  inter- 
mmpant  et  Cornntiani  nsns  dicendi  proprietatibus  careant.  Haec 
quoque  congerere  e  re  puto  esse: 

p.  4, 14  g)vOu6ia)v. 

p.  7, 1  (lev  ovv. 

p.  22,  17  dia  rov  rQOJtov. 

p.  23,  20  rvxov. 

p.  25,  2  jtQmrog. 

p.  34, 1  jtQog  orQogyrjV. 

p.  37,  8 — 9  ^ov  xQ^l'  <^£  '^Jtavvvxiov  evdeiv  ^ovXi^goQOv 
avOQtt. 

p.  37, 19  (6g  Xijirig  sxXrjd-tj  djto    rrjg  Xeiag,   qnibns   de 
verbis  ambigi  potest. 

p.  41,  4  yivsrai  ovv. 

p.  47, 18  xal   ro   JioXXolg   roiovroig    ojtadolg   xsxoQf}- 
yrjad-ai  rrjv  'AgQodirrjv. 

p.  48,  3  xal  avrmv  sxsivmv,  jto&sv  sQxovrai  xal  Jtov  TqOav. 
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p.  48, 17  avtov. 

p.  57, 18  xal  6ia  Tavta  ojcovdaq  jcoiovvvai. 

p.  61,  6 — 7  afia  6h  xal  iXag^govg  xal  Ev^aaxdxtovg 
ai^tovq  sivai. 

p.  61,  8 — 9  (liv.  codavel  ag&^Qa  By[0V. 

p.  65,  5  tjXiog.  6id  tovto. 

p.  65,  21  rj  djtoXXvvta. 

p.  67, 19  avtcov. 

p.  69,  7  Xoifiixmg. 

p.  72,  20  xal  (iialvecv.  ^ 

p.  74,  21  Jy  djco  tov  xsxfjvevai. 

Statuendam  igltur  est  libellnm  Cornatianum,  etsi  non  desunt 
interpolationis  vestigia,  multo  minus  qnam  editori  recentissimo 
videbatur  esse,  alienis  additamentis  foedatum  esse. 

Alia  igitur  via  ingredienda  est,  cum  quaeritur,  utrum  libellus, 
qui  servatus  est,  genuinnm  auctoris  opus  an  epitome  ducendus  sit. 

Ac  primum  qnidem  iuvat  novam  sententiam  nuperrime  de 
Cornutiani  libelli  indole  prolatam  examinare.  Carolus  Reinhardt 
enim  in  dissertatione,  cui  titulns  est  de  Graecorum  theologia  capita 
duo  (Berol.  1910),  eum  non  unius  operis  Cornuti  epitomen  esse  censet 
sed  „genninum  opus  aliquando  retractatum  esse  ac  cnm  alius  libelli 
partibus,  in  quibus  continua  naiTatione  explicata  esset  theogonia, 
esse  commixtnm"  sagaciter  probare  studuit  (I.  I.  p.  27).  Incul- 
cata  esse  putat  totum  caput  17,  cuius  priore  parte  versus  Homerici 
A  399  sqq.  et  0  18  sqq.,  altera  parte  Theogonia  Hesiodea  expli- 
cantur,  quibns  cnm  interpretationibus  coniungit,  quae  p.  6,  20 
— 8, 17  enarrantur,  atque  etiam  capita  3 — 5  huc  rettulit.  Quae 
coniectura,  quamvis  speciosa  sit,  tamen  non  omnibus  e  partibus 
satis  firma  est:  etenim  audacius  videtur  esse  omnia,  quae 
Reinhardt  ex  uno  libro  hausta  esse  contendit,  indidem  repetere. 
Quid  enim  narrationi  theogoniae  commune  est  cum  lunonis  a 
love  aureis  catenis  de  caelo  suspensae  deorumque  lovi  interitnm 
minantium  explicationibus  physicis,  quibus  Homerum  tamqnam 
philosophum  elementa  in  mundo  bene  collocata  eorumque  har- 
moniam  non  perturbandam  esse  indicasse  demonstratur  ?  Inter- 
pretationes  versuum  Homericorum  similes  sunt  Heracliti  personati 

1)  Cf.  Reinhardt  1. 1.  p.  116  adn.  2. 
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(p.  59  et  38),  neqne  dabium  esse  potest,  quin  si  non  e  compendio, 
quod  Heraclitus  et  Vitae  Homeri  quae  fertur  auctor  in  usum  suum 
converterunt,  desumptae  sunt,  at  certe  e  vasto  mari  Homericae 
philosophiae  interpretationum  haustae  sint.^)  Neque  enim  ex  eo, 
quod  cum  Heracliteis  aliqua  e  parte  consentiunt,  etiamsi  alias 
Cornuti  et  Heracliti  congruentia  Apollodori  in  vestigia  ducimur, 
eas  illi  tribuendas  esse  colligi  posse  in  aperto  est.  Nam  cetera, 
quae  Cornuto  et  Heraclito  communia  sunt,  apud  Pseudoplutarchum 
non  leguntur,  et  omnino  ab  hoc  libro  abhorrent;  invicem  maior 
pars  interpretatlonum,  quae  apud  Heraclitum  et  Pseudoplutarchum 
inveniuntnr,  in  Comuti  libello  non  occurrit,  sed  earnm  ratio  non 
alia  est  atque  interpretationum ,  quae  Comuto  Heraclito  Pseudo- 
plutarcho  communes  sunt,  quae  si  ApoUodoro  tribuendae  essent, 
seqneretnr  illas  quoque,  quae  apud  Cornntum  desiderantnr,  illins 
ex  opere  manavisse,  id  quod  cogitari  nequit. 

Sed  restat  ut  videamus  de  commentario  Theogoniae  Hesiodeae, 
de  capitibus  3 — 5,  de  capite  8.  Dubinm  non  est,  quin  ea,  quibus 
p.  6,  20 — 8,9  Satnrni  fabulae  explicantur,  ab  illo  commentario 
avulsa  sint.  Luce  enim  clarius  est,  Saturni  cognominis  dyxvXo- 
(ii^Tijg  interpretationem  fabularum  enarrationi  non  bene  agglutinatam 
olim  cohaesisse  cum  iis,  quae  p.  31,  10  de  eins  cognomine  oxXo- 
raxoq  dissernntur.  Haec  enim  cognomina  in  uno  eodemque  Theo- 
goniae  versu  137  coniuncta  occurrunt.  Sed  qnis  pntaverit  inter- 
polatorem,  si  modo,  ut  pancis  perstringeret,  quae  priores  anctores  de 
diversis  theogoniis  a  poetis  prolatis  censnissent,  continuam  theo- 

*)  De  versnum  0  18sqq.  interpretationibus  adeas  scriptores  in  nova 
Heracliti  editione,  quam  societatis  philologae  Bonnensis  sodales  curave- 
ront,  citatos.  De  versibus  ^  399sqq.  conferas,  qnae  similia  protulerunt 
Porphyrius  et  Eustathins  (Miinzel,  M.  Rh.  N.  F.  40.  (1885)  p.  633  sqq.). 
Porpbyrias  dis  lovi  infensis  elementa  hoc  modo  adsignat,  ut  luno  in- 
tellegatur  ariQ  Neptunns  v6<oq  Minerva  yrj  Briaereng  iqUoq.  Eadem 
ratio  snbest  interpretationi  ab  Eustathio  primae  prolatae,  secnnda  eum 
Comuto  in  universum  consentit,  nisi  quod  Briareus,  de  quo  Cornutus 
sna  ipsius  inventa  proferre  videtur  (cf  infra),  aliter  explicatnr  {sxaroy- 
X^iQov  BQiaQBtov  xi]v  rrfq  zoiavtrjg  Siaxoafi^aeatq  ^QiaQav  dvayxrjv 
xal  laxvv);  tertia  interpretatio  Zenodoti  lectione  substmcta  est.  Hera- 
clitus  p.  38—39  duas  rationes  conflavit.  Nam  Minerva  ab  eo  intellegitur 
y^,  Briareus  non  nt  ab  Eustathio  et  Porphyrio  sol,  sed  similiter  atque 
in  Enstathii  secnnda  interpretatione  ^  ^QiaQtx  xal  TtoXvxsiQ  6vva(iiq. 
p.  38, 17—19  cum  Cornuto  congruunt. 
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goniae  enarrationem  adisset  et  exscripsisset,  excerpta  mirum  in 
modnm,  ut,  qnid  sibi  vellent,  vix  intellegi  posset,  turbaturum  et 
alinm  in  libmm  retractatum  immixturum  fuissepi)  Et  sunt  hae 
partes  inter  se  turbatae:  nam  iis,  quae  p.  6,  20 — 8,9  leguntnr, 
non  Theogoniae  Hesiodeae  principium,  sed  Saturni  fabulae  apnd 
Hesiodum  obviae  explicantur,  deinde  insequitur  Oceani  et  Tethyos 
interpretatio  physica,  in  qua  sine  dnbio  Homeri  versus  5*201 
respicitur.  Huc  accedit,  quod  ille  commentarius,  quem  Oornutus 
exscripsit,  olim  amplior  fuisse  videtur,  quocum  non  video  quo 
pacto  aliarum  theogoniarum  explicationes  et  eae  illo  multo 
breviores  ita  conianctae  esse  potuerint,  ut  perpetua  narratio  pro- 
diret.  Sed  coniectura  Reinhardti  in  primis  eo  fhlcitur,  quod  inter- 
pretationibus  Oceani  et  Tethyos,  quae  in  illo  commentario 
legnntur,  eadem  fere  ratio  subesse  videtnr  atque  capiti  8.  Huic 
argumento  fortasse  non  nimium  auctoritatis  tribuendnm  est:  ne- 
que  enim  omni  e  parte  explicationes  congruunt,  differunt  Oceani 
veriloquia;  Tethyos  vero  vis  similiter  atque  in  Comuti  libello 
explanatur  in  Procli  scholiis  ad  Platonis  Cratylum:  perlegas 
quaeso  haec  (ad  Crat.  p.  402  bc,  CXLIV  p.  81  Pasqu.):  "Oti  6 
iixeavog  ajcaai  rrjq  o^elaq  xal  dxfiaiorarTjq  eveQyelag  aXtioq 
e6xL  xolq  d-eotg  xal  xcov  6iaxQioea)v  xcov  xe  JtQcoroiV  xal 
(liocov  xal  xeXevtaicov  diaxooncov  d<poQiOxix6q,  xtj  /lev  coxvxtjxi 
xov  vov  JtQoq  eavxbv  kjteOxQafifievoq  xal  xaq  olxeiaq  aQxaq, 
jtavxa  6'  d(p  eavxov  xivcov  elq  xaq  olxeiaq  avxolq  eveQyeiaq 
xal  xeXeicov  xaq  6vvd(ieiq  avxcov  xai  avexXeijtxovq  djteQya- 
C,6fievoq.  Tj  6e  Trj&vq  x^v  fiov^v  evxid^rjOi  xolq  vjto  xov 
^Qxeavov  xivovfievoiq  x.  x.  X.  Nimirum  hae  interpretationes 
nugis  recentiomm  Platonicorum  e  mente  dictis  obrutae  sunt,  neqne 
unde  fluxerint,  pro  certo  exploratoque  pronuntiari  licet.  Vemm 
tamen  id  haud  levis  videtur  momenti  esse,  qnod  his  in  scholiis 
illamm  Homericae  philosophiae  explicationum  vestigia  occurrere 
videntnr:  contempleris  quaeso  haec  (ad  Plat.  Crat.  p.  404  c,  CLXX 
p.  93  Pasqu.):  Ovft^oXov  yaQ  eOxiv  6  driQ  fpv/fiq,  xad-'  o  xal 
jtvevfia  Xeyexai  rf  tf)vxT],  mOJteQ  xal  x6  JtvQ  elxcov  eoxiv  vov, 
xo  6e  v6coQ  xijq  xoOfioxQog^ov  (pvOecoq,  6i   ov  jtaOa  yivexai 


1)  Cf.  etiam  Gruppium  in  Reinbardti  libri  oensura  B.  ph.  W.  1911 
Nr.  15/16  p.  473. 
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tQO<prj  xal  av^TjGic,  i)  6e  yi]  Oajfxarog  6<ci  ro  Jtaxv  xai  bvvXov. 
6i6  alviTTO/isvoQ  TOVTO  "O/itjQog  (0  18sq.)  :;coi£l  T^v"HQav 
xQ£(iaf/£Vi]v,  vjto  6s  Tolq  xooiv  avT^Q  ax(iovag  6vo  '  o  yccQ 
drjQ  xata^d^EV  eavTOv  ra  6vo  ^aQVTUTa  Groixtta  xexXijQOTai, 
dXXa  xal  t6 

rieQa  cJ'  "Hqt^ 

jtiTva  jcQoCd-e  ^a&elav  (0  6sq.;  cf.  Vita  Homeri  c.  96) 
T^S  avTfjq  evvoiaq  eOTiv  xal  t6 

^eXiov  dxd/iavTa  .  .  .  jcoTVia  "Hqt] 

jtefitpEv  ejt   'Qxeavolo  Qodg  (U  239  sq.). 

TT]V  yaQ  JtaxvTdTT]v  6id  Tfjg  "HQag  yevofievr]V  6fiixXr]v 
Tov  7]Xiov  6vCtv  xaXel  (cum  insequentibus,  quibus  explicatur 
Plat.  Crat.  404  c,  conferas  Diogen.  fr.  33  Arn.,  Athenag.  c.  XXII 
p.  139,  17  Geffcken  et  p.  209  adn.  1).  Consentire  vero  cum  inter- 
pretationum,  quae  apud  Cornutum  c.  8  proferuntur,  ratione  alle- 
goriam  versuum  A  399  sqq.  p.  27  apparet  collatis  his:  p.  8, 16 
ov6ev  d'  dv  r]V,  el  d-dreQOv  dfiLXTOv  eJtexQdrei,  p.  27,  9  osteQ 
eyeveTO,  ti  t6  vyQ6v  ejcexQaTrjae  xal  eS,v6aTc6d^r]  jcdvTa  t/ 
TO  JcvQ  xal  e^ejtVQOod-r]  6  drJQ.  Neque  scio  an  Oceani  et 
Tethyos  interpretationes,  quae  cap.  8  leguntur,  etiamsi  discrepant 
ab  iis,  quae  in  fonte  Heraclito  et  Vitae  Homeri  auctori  communi 
(cf.  Heracl.  p.  33)  et  apud  eos  scriptores,  qui  similes  adierunt 
fontes  (cf.  adnot.  ad  Heracl.  p.  33),  leguntur,  tamen  illi  Homeri- 
carum  interpretationum  libro  vindicandae  sint,  cui  supra,  quae 
Cornutus  p.  26  sq.  profert,  adsignavi.  Sed  hac  de  re  utut  iudicas, 
certe  in  dubinm  venire  videtur,  num  Reinhardt  recte  statuerit 
commentarii  Hesiodeae  Theogoniae  fragmentum,  quod  apud  Cor- 
nutum  servatum  est,  eiusdem  libelli  eadem  e  parte  desumptum 
esse  atque  interpretationes  capitis  8. 

Reliquum  est,  ut  inquiramus  in  capita  3 — 5,  quae  Reinhardt 
ad  eandem  theogoniae  explicationem  pertinere  contendit.  Hanc 
theogoniae  partem  ita  restitui  vult,  ut  post  capitis  9  initium,  quo 
luppiter  deorum  hominumque  pater  inducitur,  sequantur  ea,  quae 
c.  3  narrantur  de  lunone,  c.  4  de  Neptuno,  c.  5  de  Dite  patre. 
Sed  haec:  6  Zevg  JcaTr]Q  XeyeTai  d-ecov  xal  dv&Qa)Jta)V  elvai 
6id  t6  Tr]V  Tov  xoGfiov  (pvGiv  alTiav  yeyovevai  Tr]g  tovtcov 
vjtoCtdoecDg,  cog  ol  jtaTtQeg  yevvmOt  ra  Texva  non  possunt 
excepta   fuisse   explicationibns,   quae   nunc   capitibus  3 — 5   con- 
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tinentnr  non  eorum,  qui  a  love  generati  sunt,  sed  lovis  sororis 
et  fratrum,  qui  mnndi  elementa  intelleguntur.  Aptior  est,  qui 
nnnc  efficitnr,  disputationis  decursus,  quo  post  capita  9 — 12, 
qnibus  de  love  agitur,  capitibus  13 — 14  deae  quaedam  minores 
ab  eo  oriundae  perstringuntur.  aXXoog  vero,  quod  capitis  9  in 
initio  exstat,  aliter  interpretari  necesse  est  ac  Reinhardt  inter- 
pretatur,  qui  Oceano,  qui  apud  Homerum  audiat  d-ecov  yevsoig, 
lovem,  qui  inducatur  jrar^Q  dvdQcov  rs  d-£<5v  te,  opponi  con- 
tendit.  In  capitis  7  extremo  lovis  vis  definita  erat  hoc  modo 
(p.  8,  3):  r/  ds  xoOfiov  g)vOig  sjtioxvoaoa,  ijv  6?)  Ala  sXsyofisv 
xaXsloQ^ai,  quae  notio  iisdem  fere  verbis  in  capitis  9  initio 
repetitur,  sed  ita,  ut  hac  alias  lovis  vires  quasi  comprehendi 
sive  ex  ea  derivari  exponatur:  hinc  puto  explicandnm  esse,  quid 
aXXa)c,  sibi  velit.  An  verisimile  est  interpolatorem,  quem  Rein- 
hardt  ponit,  particulam  aXXcoq,  si  modo  hac  theogoniae  partes 
inter  se  opponebantur,  hoc  narrationis  ordine  mutato  nihilo  minus 
eodem  loco  retinuisse?  Cum  verbis  fisxa  xavta  conferendum 
est  capitis  22,  quo  de  Neptuno  agitur,  initium  (p.  41, 18):  (ista 
ds  tavta  jisqI  tov  UoOsidcovog,  co  Jial,  Xsxtsov.  His  igitur 
verbis  apparet  ad  aliam  rem  tractandam  transiri. 

Cum  allegoria  deorum  a  Rhea  et  Saturno  generatorum  non 
perfecta  sit,  nisi  lovis  vis  similiter  atque  ceterornm  exponitur, 
sequitur  cohaerere  eapita  2 — 5  et  iam  in  fonte  cohaesisse.  Ut 
0  nominum  deorum  veriloquiis,  quae  in  capitibns  3 — 5  occurrunt, 
quaedam  e  singnlis  horum  deorum  explicationibus  desumpta  snnt, 
id  quod  Reinhardt  recte  perspexit,  ita  e  nominis  lovis  inter- 
pretationibus  nescio  quae^)  ea  cnm  disputatione  coninngendae 
sunt,  qua  de  love  particulariter  agitur;  in  hac  ideo  non  respi- 
ciuntur,  quod  Cornutus,  ut  inseqnentia  cum  antecedentibns  vinculo 
quodam  copulet,  ad  lovis  notionem  p.  8, 3  explicatam  recnrrit. 
Similem  in  modum  atque  apud  Cornutum  dei  a  Rhea  et  Saturno 
generati  ad  elementa  mundi  referuntur  in  compendio,  e  quo 
Heraclitns  et  Vitae  Homeri  auctor,  quae  commnnia  habent,  hau- 
serunt,2)    et   recte    in   nova   Heracliti    editione   p.  62   ad  inter- 


')  Certe  formae  Jsvq  veriloquium. 

*)  Cf.  Porphyr.  p.  204  Schr.  ^vaixTj  6i  yivszai  diuxasig '  b  filv 
yoLQ  [xriv  TtvQog  ovaiav  Xaxoiv  (cf.  ProU.  p.  404  adn.  2)]  xo  "Qfiv 
naQaaxofievog  Zsvg    (ovofiaaxai,    6   6h   xijv  vyQav   ovaiav   ano   xfjg 
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pretationem  vv.  190 — 193  similitndo  Cornuti  p.  3, 18sqq.  adnotata 
est:  rectins  antem  editores  legentes  delegassent  ad  Com.  p.  3, 13. 
Nam  optime  respondent  Heraclitea  haec:  xai  t^  (ihv  JtvQcodsi 
g/vOei  Tonov  8V£i(isv  ovgavov  Comutianis,  quae  p.  3, 13  exstant, 
his:  olxelv  de  ev  rm  ovQavoi  XiysTai,  ijtsl  sxsl  sCtt  t6 
xvQKoraxov  [isQoq  Trjq  tov  xoOfiov  tpvxrj?  '  xal  yaQ  al  tj- 
fitTSQat  tpvxal  jtvQ  sloiv.  Sequitur  Reinhardtium  haec  falso  cum 
lovis  cognominnm  interpretationis  initio  coniunxisse;  videtur  pro- 
babilins  esse  olim  cohaesisse  p.  3, 8 — 13  Ma — ^tog  et  p.  9,  4 
vsq^sXfjysQSTTjv  x.  t.  X. 

Cornutum  hic  quoque  illo  ex  Homericarum  interpretationum 
opere  pendere  hac  cognatione  interpretationum  apud  eum  et 
Heraclitnm  obviarum  non  pro  certo  probatnr;  neque  enim  apud 
eum  quicquam  legitur  de  terra,  qnae  apud  Heraclitum  ele- 
mentnm  intellegitur  omnibus  dis  commune,  neque  in  versibns 
Homericis  ipsis  ant  apud  Heraclitum  lunonis  vis  tangitur;  quam- 
quam  non  negem  Comutum  eam  ex  aliis  talis  compendii  locis 
facile  arripere  potuisse:  similis  enim  est  interpretatio  physica 
Jovis  cum  lunone  in  Ida  concnmbentis :  cf.  Heracl.  p.  57.  Vita 
Hom.  c.  96.1)  in  incerto  igitur  relinquo,  unde  Cornutus  has 
allegorias  hauserit;  fortasse  illo  compendio  Stoico  adscribendae 
sunt,  de  quo  infra  verba  faciam.  Id  vero  valde  veri  dissimile  est 
eas  ex  eodem  opere  depromptas  esse  atqne  illum  commentarium 
Theogoniae  Hesiodeae. 

Sed  obiciat  quispiam  miram  illam  Saturni  nominis  inter- 
pretationem,  qnae  alibi  non  legitur,  occnrrere  et  in  commentario 
Theogoniae  Hesiodeae  et  in  allegoriis  capitum  3 — 5.  Concedo 
hanc  rem  habere  aliquid  difficultatis;  veram  tamen  fortasse  ex 
eo  expediri  potest,  quod  Cornutum  ipsum  illam  Saturni  inter- 
pretationem  e  capitum  2  —  5  fonte  in  commentarium  Hesiodenm 


noaeioq  IloaeiddJv,  "Aidi^g  6h  o  aijQ  naQO.  xo  axoxeivov  xai  aeidiq. 
Eust.  p.  1011,  58  Zevq  (xiv  iaxiv  6  Sioixdiv  ta  navxa  Xoyoq^  ?}  rb 
TjyefjLOVixov  xov  xoafiov  naQa  xo  "Qriv.  xov  5^v  yuQ  avxog  aixiog  . .  . 
noaeiS(5v  St  xo  avvexov  aXxiov  xrjv  d-dkXaaaav,  inel  noaecag  aixiog . .  . 
liiScovevg  Ss  xal  jliSTjg  6  vno  ytlv  Xiyexai  dijQ  nuQa  xo  a<o  x6  nveco, 
x(d  avxog  6  dnX<5g  utjQ.  Haec  ex  aliis  rivulis  eiusdem  lati  fluminis 
manaverxut. 

«)  Cf.  etiam  schol.  *B.  0  21.    Reinhardt  p.  78. 
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transtaljsse  statuimus.  Cui  coniecturae  non  desunt,  quae  faveant. 
Nam  p.  4,  5  Comutus  illam  interpretationem,  quippe  qua  Satumi 
notio  melius  ad  Stoicorum  physicam  doctrinam  accomodetnr, 
ceteris,  quae  antecedunt,  praeferendam  esse  disertis  verbis  pro- 
fitetur:  ^,  ojceq  jci&^avcoratov,  dia  ro  x.x.XA)  Hanc  igitur 
in  insequentibus  explicationibus  solam  respicit;  quod  fieri  iis, 
quae  p.  5, 1  exstant  dg^aiiivTjg  (Schmitt-BL:  aQ^a/ievog  codd.) 
QSlv  xal  xQaivEiv  x.r.X.  satis  clare  apparet,  sed  etiam  p.  4,  9 
xal  yaQ  rb  v6a)Q  sx  rrjg  slQrjf/evTjg  fisra^oXrjg  ylvstai  ad 
hanc  interpretationem,  utpote  quae  proxima  antecedat,  referenda 
snnt.  Aliter  autem  res  se  habet  in  commentario  Hesiodeo:  nam 
hic  dnae  aeque  respicinntur  Saturni  notionis  explicationes  ita, 
nt  utrique  eadem  tribuatur  auctoritas.  Innuitur  enim  illa  Satnmi 
notio,  quae  p.  4,  4  definita  erat,  p.  7,  2  (cf.  p.  4,  6  ^vix'  av 
sx  jivQog  xiVTJrai  tj  (pvCig  sjtX  ro  xQaivsiv  xal  sjcirsXslv  ra 
ovra  cum  his  p.  7,  2 :  sjcsidrj  oCa  av  yivrjrai  xara  rov  sIqtj- 
fisvov  rijg  xiv^asa)g  Xoyov),  sed  statim  additur  xal  6  XQOVog  ds 
roiovrov  ri  sOri '  dajcavarai  yaQ  vx  avrov  ra  yivofisva 
sv  avrm.  Dignum  vero  est,  quod  animadvertatur  verbum  dg^a- 
vi^sOd-ai,  quo  Cornutus  utitur  in  priore  interpretatione,  ex  altera 
desumptum  esse:  cf.  schol.  Hes.  Theog.  v.  494  ra  yccQ  vjcv 
rov  XQOVov  yivofisva  vjco  rov  xQOVov  jcdXiv  d<pavi^srai,  schol. 
Hes.  Theog.  v.  178  ori  6  yQovog  rmv  s§  ovQavov  xal  sx  yjjg 
dvadidofisvayv  CJcsQfidrmv  rdg  yovifiorrjrag  d(paviC,si.  Commis- 
centur  autem  duae  interpretandi  rationes  p.  7,  21.  Etenim  verba 
T}  rr^g  rcov  bXcov  ysvsoscog  rd^ig  pertinent  ad  p.  4, 2  haec : 
6id  ro  sv  rsrayfisvoig  xqovov  fisrQOig  ysvscd-ai  ravra,  in- 
sequentibus  autem  rjv  sg^afisv  djco  rov  xQaivsiv  Kqovov 
siQ^Cd-di  illud  veriloquium  p.  4,  5  derivatum  repetitur.  Quod  in 
eam  rationem,  qua  Saturnum  Caeli  nimiam  procreandi  vim  rese- 
cuisse  explanatur,  non  quadrat.  Similiter  altera  ratio  cum  altera 
iungitur  p.  31,8sqq.:  nam  haec  6  JCQOSiQrjftivog  jcdvrcov  rcov 
ajcotsXsCfidtcov  Xoyog  revocanda  sunt  ad  p.  4,  7  sjcl  to  xQai- 
vsiv  xal  djcotsXslv  td  Jtdvra\   in  insequentibus  antem,  qnibus 


*)  Cam  Saturni  explicatione  p.  4  media  exhibita  cf.  Cbrysippi 
fr.  1090  Am.  (schol.  Hes.  Theog.  v.  459).  ZeUer,  PhUos.  d.  Griechen  III 1, 
p.  152  adn.  4. 
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cognomen  d^^Xotatog  explicatar,  altera  latere  videtur  ratio:  nam 
tempus  manet  tamquam  semper  denuo  recreatum.  Eandem 
rationem  iis  subesse  snspicor,  quae  cnm  hac  interpretatione 
cohaerent  p.  8, 7;  nam  verbis  paulo  impeditioribns  roCovrovg 
dgid-fiovg  s^sXitToov  videtur  Egovog  designari  immensa  temporis 
spatia  volvens.  Ideo  pnto  probabile  esse  illud  veriloquinm,  quo 
Kqovoq  a  verbo  xgaivsiv  derivatur,  in  Theogoniae  Hesiodeae 
commentario  non  infuisse.  Neqne  constat,  utrnm  auctor  id  e 
fonte  capitum  2 — 5  hauserit  an  ipse  commentus  sit.  Sunt  enim 
quae  suadeant,  ut  id  ipsi  adscribamus.  Taceo  id  solum  apud 
eum  inveniri.  Manifesta  est  discrepantia  quaedam  eorum,  quae 
p.  3, 18  et  eorum,  quae  p.  4,  5  exponnntnr.  Quodsi  enim  Rhea 
QvOig,  Satnrnns  ^^poi^oc  intellegitur,  apertum  est  illum  mundi 
statum  significari,  quo  elementis  nondum  discretis  una  moles 
umida  effecta  est,  e  qua  partes  quaedam  separantnr,  quae  dis- 
tractae  et  tenuiores  factae  in  ignis  natnram  relabuntur;^)  contra 
qnae  p.  4,  6  leguntur,  ad  ignem  principalem  pertinent,  qno  moto 
commntandi  et  procreandi  initium  fit.  Eodem  autem  modo  duo 
affernntur  ;(ao vs  interpretamenta  p.  28,  7  sqq. :  Zenonis  enim  e 
mente  x^^^  umidum  esse  explicatur  jcqo  tfjg  6iaxoOfiijcsa)g 
yevof/svov,')  deinde  exponitur  x^^?  ^^se  jcvq  et  additur  ety- 
mologia,  cuius  alius  testis  non  exstitit.  Qnae  interpretatio 
videtur  ab  auctore  libelli  ipso  excogitata  esse.^)  Inde  nescio 
an  conclndi  possit  etiam  illam  Saturni  explanationem  ab  auctore 
libelli  ipso  ad  eas,  quas  in  fonte  invenit,  additam  esse.  Sed  haec 
quaestio  ad  lucidum  perduci  nequit.  Id  autem  patet  libelli 
partes,  quas  Reinhardt  uno  ex  libro  exscriptas  et  ab  interpolatore 
quodam  in  Cornutianum  libellum  insertas  esse  censet,  diversis 
e  fontibus  si  non  pluribus  at  certe  duobus  desumptas  esse. 
Quod  adversa  fronte  illa  cum  coniectura  pugnat. 

Aliud  autem  accedit  momentum  idque  gravissimum.  Con- 
sentaneum  est  Cornuti  opus  genuinum  commentarium  Theogoniae 
Hesiodeae  interpretationes  Homericas,  quippe  quae  diversis  e 
fontibns  hausta  neque  isdem  temporibus  orta  sint,  diversa  fnisse 


1)  Cf.  Zeller  1. 1.  Max  Heinze,  Lehre  vom  Logos  p.  99. 

2)  Zeller  1.  1.  schol.  Hes.  Theog.  v.  116.  schol.  Ap.  Rh.  I  v.  498. 
»)  Cf.  infra. 
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nsn  dicendi,  vocabnlornm  copia,  sententiarnm  conformationibns. 
Haec  qni  in  nnnm  libellnm  compegit,  verine  est  simile  enm  adeo 
exaeqnatnrum  fnisse,  nt  ne  vestiginm  qnidem  diversarnm  originnm 
perspicnnm  esset  ?  Enndem  esse  usnm  dicendi  per  omnes  libelli, 
qni  servatus  est,  partes,  quivis  eum  perlnstrabit,  facile  intelleget. 
Sed  qnanta  sit  aequitas  et  constantia,  perlncidum  fit  singulis 
comparatis.     Contempleris  qnaeso  haec: 

p.  4,  2,  3,  4  ?;  xoi—ri—^   cf.  p.  13,  12,  14,  15.    57,  21, 

58,1   (secnndnm   eam,   qnam  snpra  proposui,   emen- 

dationem). 
p.  4,  10   kx  TTJg   elQfinsvrjq  fisra^oXijg:    de  nsn   participii 

slQTjfisvog  iam   snpra   p.  12   (ad  Corn.  p.  43,  8 — 14) 

dixi,  nExa^oXri  recurrit  p.  2,  20.   8,  5.   10,  5.   28, 12. 

29,  19.  40,  2. 
p.  4, 12   ovxm  xXi]9-sl6tt.     Hunc  nsum  dicendi  iam   snpra 

adnotavi  (eodem  loco). 
p.  4,  13    sixs   Xoyog  xad-*  ov   idisi   ri  (fvoig  soxiv.     Cf. 

p.  62,  23   o  sv  xolg  oXoig  Xoyog,  xaO-'  ov  (hoc  de 

loco  videas  infra). 
p.  7,  2  jcdvv  slxoxatg.    Cf.  quae  hoc  de  loco  p.  5  dixi. 
p.  7, 15  £1  ni]  cbg  sjtl  d-SfisXiov  xavxrjg  fjQsiad-r].   Cf.  p.  52,8 

6id  x6  sjc*  avxrjg  cbcavsl  STtl  d-SfisXiov  xov  oXov 

sOxdvai  xoOfiov  (cf.  supra  p.  12). 
p.  8,  4  i^v  drj  X.  X.  X.     Hoc   quoque  de  usu  dicendi  snpra 

p.  6  (ad  Corn.  p.  9, 10 — 11)  dispntavi. 
p.  26, 11  (laQxvQiov.    Cf.  p.  57, 1  cbg  (laQxvQico  XQfOftsvoi. 
p.  27,  7  xax   idiav.     Cf.  p.  20,  9  (cf.  supra  p.  6  ad  Corn. 

p.  20,  5—14). 
p.  27,  9  diaxoOfiriOiv.     Cf.  p.  28,  8.  66,  4. 
p.  27,  20  fir^d'  sl  xi  JiQoOsjcXdod-r].     Cf.   p.  54,  14  jiqoOs- 

jiXdod-rj  6s  "^  xax^g)sta  xf/g  d^sov.    p.  17, 18  s^at&sv 

^6t]  xovxo)  jcQOOJtsjtXaOfisvov.    Cf.  etiam  p.  72,  18 

jcQOOavsjtXdo&r]  6s  xovxqj.^) 
p.  28,  2   jtXdOfiaOi.     Cf.   p.  34,  15   x6    6s   x^g   fioix^iag 

JtXdOfia. 


')  Hoc  verbum  usitatissimum  est  apnd  Palaephatum. 
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p.  28, 17  Hoc  de  loco  snpra  egi  (p.  8). 

p.  29,  10  oixTjTi^Qiov.  Cf.  p.  45,  20  i]  dh  Ild^og  idiov 
avrrjg  oIxtjt^qiov. 

p.  29,  18  ij  re  yaQ  d^dXarta  vjtefieiVEV  ev  rolc  xoiXolq 
avrijc  (leQeCi  xard  fiera^oXrjv  vjtoordoa,  rd  re 
oQTj  JceQl  ro  dvcofiaXov  rrjq  6vvi^i]0ea)g  rdg  t^oxdg 
eXa^e.  p.  56, 10  tj  re  dva>/iaXla  rdg  xoiXorrjrag 
xal  rdg  e^o^dg  rcov  dQcov. 

p.  31,  5  In  primis  digna  est  qnae  adnotetnr  congmentia 
homm:  ovvexdexeo&ai  rovroig  xal  rdg  rcov  evav- 
ricov  OxeOeoov  alriag  deovrog  et  p.  69, 1  xa\  roi- 
ovrov  n  ex  rov  ftijQOv  Ovvexdexeod-ai  deovrog. 

Omnia  igitnr  suadent,  nt  a  Reinhardti  coniectnra  recedamus 
et  omnes  Comutiani  libelli  partes  ab  uno  eodemque  profectas 
esse  auctore  statnamns. 

Libellum  Cornntianum  vel  obiter  inspicientem  fugere  non 
potest,  quo  consilio  conscriptus  sit.  Orditnr  enim  auctor  a  pueri 
cuinsdam  adlocntione  atque,  ubicnmque  ad  novam  disputationis 
partem  transit,  talem  adlocutionem  praemittit :  cf.  p.  41, 19.  52,4. 
65, 1;  praeterea  ad  puerum  se  convertit  p.  17,  15.  28, 11.  31, 14. 
76,2,11.  Quid!  Quod  hoc  modo  libellus  discipulnm  ad  in- 
struendnm  compositns  est,  movetne  id  mirationem?  Immo  haec 
res  non  tam  nova  aut  inaudita  est.  Nam  nt  praetermittam 
exempla,  qnae  Osannus  protulit  praef.  p.  XXX  adn.,  i)  qnoniam  hnc 
non  facinnt,  Philodemus,  philosophus  Epicnreus,  in  libro  jceqI 
QTjTOQixrjg  Gaium  quendam  pnerum  adloquitnr,^)  et  Attalus,  qui 
altero  ante  Chr.  n.  saeculo  vixit,  Arati  editionem  criticam  et 
simnl  commentarium  publicavit  ad  puernm  quendam  inscripta.^) 

Fieri  non  potuit,  ut  epitomator  quidam  ceteris  gennini  libri 
Cornnti  partibns  decurtatis  et  foedatis  integra  relinqueret,   quae- 


^)  Relegat  ad  Philostratum,  qni  in  Imaginibns  puerum  audientem 
facit  et  ad  Stob.  Ecl.  phys.  p.  926  sq.  Heer.  (Cf.  Reitzenstein,  Poi- 
mandres  p.  134  sqq.) 

2)  Hoc  exemplnm  recte  Reppe  (De  L.  Annaeo  Cornuto,  Dissert. 
Lips.  1906,  p.  11)  attnlit. 

3)  Ernestns  Maass,  Comm.  in  Aratum  rell.  p.  XII. 
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cnmqne  libelli  pneri  in  nsnm  conscripti  ad  consilinm  et  rationem 
pertinent,  inprimis  neque  tangeret  epilogum,  qnem  retractatnm 
esse  neminem  pnto  esse  qni  contendat,  neqne  ea  verba,  qnibus 
Thebgoniae  Hesiodeae  commentario  finis  imponitnr.  Itaque  non 
separatim  agendum  est  de  epitomatore  qucm  dicunt  ct  de  scho- 
lastici  libelli  auctore,  sed  hae  qnaestiones  in  nnam  coeunt.  Id 
recte  sensit  Wendland  1. 1.  Qni  non  Cornuto  ipsi  sed  epitomatori 
pueri  adlocntionem  et  libelli  indolem  scholastici  tribuit  extremum 
caput  significans.  Hoc  igitnr  paulo  accuratius  inspicere  oportet, 
in  primis  ea,  quae  p.  76,  6  leguntur:  6ia  jiXelovcov  dh  xa\ 
k^EQyaazixcoTSQOV  dQrjTttL  TOlq  jrQSO^VTiQOLc  g;i2.oa6q)OLg, 
sfiov  vvv  sjtiTSTfiTjfisvoDg  avTa  jiaQadovvai  aoL  ^ovXijd^svTog' 
XQ^<^ifi^  ycLQ  avTcov  xal  t)  sjci  ToaovTOV  jiQoxsiQOTTjg  saTi. 
Profitetur  qui  haec  scribit  priorum  scriptorum  ampliora  opera  in 
nsum  sunm  se  vertisse  et  hoc  modo  excerpsisse,  ut  compendium 
prodiret  non  amplum,  e  quo  discipulns,  quae  de  Graecorum  dis 
tradita  essent,  summatim  quidem,  sed  facile  et  commode  disceret. 
Et  res  bene  se  habet:  nam  qni  libellnm  conscripsit  cnm  auctores, 
quos  sequitur,  in  disputationis  decnrsu  non  citet  (praeter  capitis 
31  finem,  nbi  Cleanthis  nomen  occurrit),  eum  in  libelli  epilogo 
fontes  summatim  indicare  volnisse  dixeris. 

Cnm  epitomatorem  ponimns,  illis  verbis  genuinum  Cornuti 
opus  innui  manifestum  est.  At  enim  paulo  impeditior  res  est, 
si  eum  qui  his  ntitur  verbis,  unnm  nnins  auctoris  opus  exscripsisse 
statuimus,  quamquam  nnmerum  pluralem  TOlg  scQsa^vTSQOLg 
ijpLXoOoqiOLg  fortasse  non  inepte  ex  eo  expedias,  qnod  epitomator 
illo  in  opere  complures  vetustiores  auctores  citatos  se  invenisse 
significare  volnerit.  Sed  alias  in  di£ficnltates  inmimns.  Leguntur 
enim,  quibus  etymologia  vocis  Aloa  introducitur,  in  capite  13 
p.  12, 16  haec:  r/,  cog  ol  jiqso^vtsqol,  quae  verba  quin  non 
aliter  accipienda  sint  atque  illa  p.  76,  6  obvia,  nnllus  dnbito. 
Sequitur  eam  interpretationem,  quae  antecedit,  non  prioribus 
auctoribus  id  est  fonti  deberi  sed  aut  ab  eo,  qui  libellum  con- 
scripsit,  ant  ab  interpolatore  de  sno  additam  esse.  Hnc  accedit, 
qnod  huius  veriloquii  aliud  testimoninm  non  exstat.  Arte  antem 
cum  eius  ratione  cohaerent  verba  ^jy  oQcofisvrj  vocis  MolQa 
interpretationi  nsitatissimae  immixta.  Nonne  verisimile  est  eidem, 
qui  haec  de  suo  addidit,  omnia  vindicanda  esse,  quae  ad  fontem 
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adiecta  ant  e  fonte  hansta  sed  inversa  sunt?  Atqne  re  vera 
hainsmodi  quaedam  in  libello  Comntiano  inveniri  infra  apparebit. 
Neqne  vero  probabile  est  epitomatorem  quendam,  cui  ampliorem 
librum  in  epitomen  cogere,  quae  apta  esset  discipuli  ad  usum,  in 
animo  erat,  addidisse,  quae  hoc  ad  consilinm  non  necessaria  sunt 
ant,  quae  in  illo  libro,  quem  exscripsit,  invenit  ex  sua  ipsius 
sententia  detorsisse.  Sed  haec  fortasse  leviora  videntur  esse 
argumenta ;  sed  aliis  quoque  momentis  retineor,  quominns  Wend- 
landi  coniecturae  accedam.  luvat  accnratins  ea  contemplari, 
quae  p.  31,12  — 18  leguntur:  dXXa  rijq  fiev  'Haiodov  {yevea- 
Xoyiaq)  zeXeiOTeQa  jior  av  e§^yTjaig  Ooi  yevoito,  ra 
(lev  riva,  cog  oifiai,  jtaga  roov  aQxaiorigmv  avrov  Jtagei- 
X7jg)6rog,  ra  dh  fiv9^LxmreQOV  d<p  airov  jtQoad-evrog ,  m 
TQoncf)  xal  jrXelora  ri]g  jtaXaiag  d-eoXoyiag  die^aQT].  Haec 
verba  quomodo  intellegenda  essent,  diu  virorum  doctorum  iudi- 
cinm  ambigunm  erat;  sed  postqnam  a  Langio  ad  optimorum 
codicum  lectionem  restituta  snnt,  quid  sibi  velint,  non  dubinm 
est.  Quod  his  fere  verbis  pnto  circnmscribi  posse:  haec  suf- 
ficiant  interim  de  Hesiodi  Theogonia;  occasione  data  pluribns 
eam  tibi  interpretabor  et  demonstrabo  Hesiodnm  altera  a  prioribns 
recepisse  altera  et  ea  fabnlosiora  ipsum  addidisse,  ut  pleraque 
antiquae  theologiae  obscurarentur.  i)  Absurdum  pnto  esse  tale 
promitti  a  scholae  magistro  qnodam  obscnro,  qui  satis  habebat 
Cornnti  librnm  genuinum  excerpere.  Potius  Cornntum  ipsnm  id 
decet,  virum  haud  indoctnm,  cui  aditus  patebat  ad  bonos  et 
veteres  fontes. 

Hic  expositis  inqnirendnm  est  in  libelli  compositionem  et 
simul  videndum,  qua  ratione  singulae  partes  dispositae  sint.  Sed 
prinsqnam  hanc  ad  disqnisitionem  accedam,  alia  quaestio,  quae 
iam  profligata  videtnr  esse,-)  pancis  tangenda  est.  In  omnibus 
codicibns  Comutianus  libellns  in  capita  digeritnr,  quibns  in  libris 
generis  b  inscriptiones  praeponuntnr.    Sed  haec  in  capita  descriptio 


»)  Cf.  Fabricins,  Bibliotheca  Graeca  Ub.  III  cap.  XV,  Catalogus 
Stoicomm  p.  400  (ed.  quartae  a  G.  Christophoro  Horles  curatae  vol.  II 
p.  557.) 

2)  Gerardus  lohannes  de  Martini,  De  L.  Annaeo  Cornuto,  disputatio 
inauguralis,  Lugd.    Bat.  1825.    p.  9Jsqq.    Osanni  Epimetrum  p.  LVII. 
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interdnm  minime  sensni  respondet,  velnt  sententia  in  capitis  11 
extremo  inchoata  ad  inseqnentis  capitis  initinm  tradncitnr,  ^)  ne- 
qne  nna  eademqne  servata  est  omnibns  in  libris.  Unde  certissime 
colligitnr  libellum  non  ab  anctore  ipso  ant  ab  interpolatore,  sed 
a  librariis  in  capita  divisnm  esse. 

Exordinm  dncit  libellns  ab  enarratione  eornm,  qnae  theologiae 
Graecae  Stoicomm  e  mente  exponendae  qnasi  fnndamento  snnt: 
complnres  exhibentnr  vocis  ovQavog  etymologiae,  qnibns  snb- 
inngitnr  caelnm  nna  cnm  iis,  qnae  amplectitnr,  xoOfiov  appellari; 
deinde  de  caeli  aetheris,  qni  idem  dncitnr  esse,  astrornm  natnra 
agitnr.  Cnm  vocnm  aid^rjQ  et  aCtQa  veriloquiis  vocis  d^soi 
interpretatio  e  deorum  opinionis  origine  derivata  copnlata  est. 

Inseqnnntnr  deornm  a  Rhea  et  Satnrno  generatomm  ex- 
planationes  physicae,  qnae  cum  ab  anima  xoCfiov  incipiant,  cnm 
antecedentibus,  qnibus  praecipne  de  universo  agitnr,  interno 
vincnlo  cohaerent.  Postqnam  his  in  interpretationibns  Rheae  et 
Satnrni  notio  perstricta  est,  de  ntroqne  nnmine  singulis  disputa- 
tionibns  agitnr,  quae  et  cum  antecedentibns  et  inter  se  copulatae 
sunt.  Nam  p.  5,  9  in  initio  de  Rhea  disputationis  respicitur  eins 
notio,  quae  p.  3,  ISsqq.  exposita  erat,  et  his  (p.  6, 16)  ojcolov  xal 
xaQo,  TOtg  EXXrjOi  yteQL  t^§  rov  OvQavov  sxtofifjg  /lefivd^evTai 
ad  inseqnentia,  quibus  de  fabulis  Saturni  disseritnr,  in  his  de  ea, 
qua  Caelum  patrem  exsecuisse  narratnr,  transitns  paratur:  haec 
enim  ad  verba  luce  clarius  est  yaQ,  quod  p.  6,  20  legitur, 
revocandum  esse.  Deinde  capite  8,  quod  iungendum  videtur  esse 
cum  illis  explicationibus,  quae  capitibus  2 — 5  continentur,  secun- 
dnm  aliam  rationem  Oceanum  et  Tethyn  mundi  principia  duci 
exponitur. 

Absolutis  fabulis  cosmogonicis,  ut  par  est,  primnm  de  love, 
deoram  hominumque  patre  agitur.  Afferuntur  magna  e  copia 
eius  cognominum  non  panca,  quibus  dei  vis  omnipotens  et  ad 
omnem  remm  naturam  pertinens  illustratnr ;  pater  Institiae  Grati- 
arnm  Horarum  nnncupatnr.  Subito  disputatio  ad  aliud  argu- 
mentum  deflectit:  dei  statuarnm  et  insigninm  rationes  physicae 
exponuntur,   dehinc   qnibus  de  causis  aquilae  et  oleae  ei  sacrae 

1)  Alia  exempla  de  Martini  et  Osannns  contnlernnt. 
DIss.  nal.  XXI,  1.  3 
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sint,  explicatur.  Atque  omnes  huins  generis  libelli  partes,  qnibns 
deornm  sacra  pertractantnr,  hoc  modo  digestae  sunt,  nt  primnm 
agatnr  de  animalibus,  deinde  de  arbnstis.^)  Apparet  intermmpi 
hac  parte  incnlcata  cognominum  interpretationem;^)  neque  tamen 
inde  epitomatoris  temeritatem  ant  arbitrinm,  sed  potins  anctoris 
ipsins  certnm  neque  illepidnm  consilinm  elncere  puto.  Nam  hoc 
modo  tota  de  love  dispntatio  in  tres  partes  dividitnr,  quarnm 
tertia  contrariae  einsdem  snmmi  dei  vires  inter  se  opponnntnr:  nam 
creditur  et  dens  ultor,  pater  Fnriarum,  et  clemens  mitisqne,  cnins 
filias  Homerus  Aitccq  narrat  esse.  Ad  has  antem  explicationes 
perbene  applicantnr,  quae  dehinc  de  fati,  qnod  Stoicis  idem  fere 
est  atqne  luppiter,  variis  nominibus  et  formis  ab  hominibns 
creditis  disputantnr.  Transitnr  ad  Mnsas  et  Gratias  lovis  filias. 
Id  caput,  quo  de  Mnsis  agitur,  habet  aliqnid  difficnltatis :  oratio 
ita  procedit,  ut  primnm  dearnm  vis  et  notio  e  nominis  etymologia 
explanetnr,  deinde  diversae  sententiae  de  earum  numero  prolatae 
in  allegorias  cogantur,  tnm  de  earum  choro  agatur.  Sed  hoc 
argumento  nondum  ad  finem  perducto  verbis  aXkcog  dt  prae- 
missis  novem  Musarum  nominum  veriloqnia  inseruntur,  quae 
omnia  fere  ad  eorum,  qui  :n:EJiaidevfievoi  sunt,  virtutes  exiguntnr. 
Verum  tamen  hae  interpretationes  vincnlo  qnodam  cnm  ante- 
cedentibus  cohaerent:  nam  etiam  allegoria  Musarum  deos  vene- 
rantium  prorsns  ita  comparata  est,  ut  ad  edncationis  principia 
tendat.  Etymologiis  absolutis  oratio  ad  illnd  argumentum,  qnod 
snpra  inchoatum  relictum  erat,  revertitur.  Deinde  exponitnr,  quid 
velint  fabnlae  de  Masarum  ortu  prolatae;  verbis  rovrov  de 
%VExev  hae  explicattones  cum  antecedentibus  conexae  snnt.  Inse- 
qnenti  capite  de  Gratiis  disseritur.  Cuius  initio  verba  illa,  quae 
p.  10,  2  legnntur  xa\  xmv  XaQiTOJV  —  tvrevd-ev  xe  ydg  eiciv  al 
Tov  x^^Qi^ea&ai  xal  eveQyeretv  aQxai  —  manifesto  significantur. 
Stntim  de  deorum  ortu  agitur.  Deinde  quod  nudae  finguntur, 
quod  alii  dnas  alii  tres  Musas  esse  perhibent,  ad  bcne  faci- 
nndi  rectam  rationem  refertnr.  Similiter  ex  eo,  quod  hilaro 
vnltu  beneficia  dare  oportet,  quae  invicem  eos,  qui  acci- 
pinnt,  hilaros  faciunt,  nomen  Gratiarum  explanatnr.     Neque  hnic 


')  Cf.  Reinhardt  p.  116. 
«)  Cf.  Reinhardt  p.  120. 
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allegoriae  aliam  atque  praecedentibus  subesse  rationem  —  id 
quod  Schmitt-Blank.  1. 1.  p.  101  contendit  —  apparet  comparatis 
iis,  quae  p.  20,  5  et  quae  p.  19, 16  leguntur.  Eae  autem,  quae  inse- 
quuntur,  explicationes  magis  ad  Gratiarum  vennstatem  et  suavi- 
tatem  quam  ad  bene  faciundi  rationem  diriguntur.  Mercurii 
Gratiarum  praestitis  allegoria,  qua  ad  insequens  caput,  quo  de 
hoc  deo  agitur,  transitur,  invicem  altera  ratione  substructa  est. 
Sed  haec  tam  mira  inconstantia  inde  facile  expeditur,  quod  — 
ut  infra  aliis  argumentis  evincetur  — ,  quae  duobus  e  fontibus 
hansta  videntur  esse,  inter  se  commixta  snnt.  Hoc  respicientibus 
ne  id  quidem  mirum  est,  quod  in  initio  capitis  aliter.de  Grati- 
arum  ortu  narratur  atque  in  extremo.  Postquam  Mercurius 
Gratiarum  praestes  inductns  est,  insequitur  dei  nominis  et  notionis 
explicatio.  Similem  autem  in  modum  exordium  dieputationis,  qua 
de  Libero  patre  agitur,  comparatum  est:  nam  ut  illic  demon- 
stratur,  quid  Mercurio  cum  Musis  sit,  ita  hic,  quae  ratio  inter- 
cedat  inter  Bacchnm  et  Pacis  numen,  de  quo  antea  actum  erat; 
isdem  vero  a  verbis  Bacchi  nominis  interpretatio  exorditur  atque 
Mercurii:  cf.  p.  57,21  rvyxdvsc  6e  6  AiovvGoq  rjtoi  6idvv>coc 
cov,  p.  20,  18  Tvyxdvei  de  6  'Egfi^g  6  Xoyoq  cov.  Ad  Mer- 
curii  notionem,  quae  p.  20,  2 1  definitur,  omnium,  quae  insequuntur, 
cognominum  interpretationes  referuntar,  qnibus  haud  inlepide 
alia  insernntur,  quae  hunc  ad  denm  pertinent  et  indidem  fere 
atqae  cognomina  repetenda  sunt:  velnt  ad  cognominis  didxroQog 
interpretationem  deo  linguas  sacrificari  adnotatur,  et  postquam 
cognomen  acoxog  explicatam  est,  Mercurio  numen  Sanitatis 
adinngi  narratur.  Dehinc  disputatio  ita  decurrit,  ut  quod  Mer- 
curius  praeco  deorum  et  nuntins  perhibetur  esse,  e  duplici  Xoyov 
natura  expediatur,  qua  in  disputatione  etiam  dei  pinnati  calcei 
et  Iridis  vis  tanguntur,  deinde  cognominis  tpvxojcofiJtog  de 
notione  disseratur,  ad  quam  id  quoque,  quod  hominibns  somnia 
inicit,  revocatar.  Amplior  allegoria  baculi,  quem  Mercurius  gerit, 
iam  antea  commemorati  adnectitnr.  Hoc  igitur  modo  sententiarum 
decnrsus  ipse  tulit,  ut  a  cognominum  interpretatione  deflecteretur. 
p.  23,  6  nova  videtnr  disputationis  pars  incipere :  agitur  enim  de 
Mercurii  ortu,  qua  in  re  dei  notio  et  vis  his  vjtodrjXovvTeg 
jtdXiv  6id  TovTOv  &ea)Qlag  xal  C^TjTrjaeoog  yivvi]fia  elvai  tov 
Xoyov  repetitur;   ad   hanc  omnia,    quae  inseqnuntnr,  diriguntur. 
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Ac  primnm  qnidem  qnomodo  dens  fingatnr,  deinde  nbi  qnibnsqne 
generibns  ab  hominibns  colatnr,  enarratnr,  qna  in  explicatione 
non  inepte  etiam  ratio  6Q/ialcop,  qnae  dicnntnr,  perstringitnr. 
His  peractis  series  inseqnitnr  cognominum,  qnae  ad  mercatornm 
et  fnrnm  praestitem  et  invicem  ad  ordinis  et  legnm  cnstodem 
pertinent.  Post  cognominis  x£Q6(pog  explanationem  propter  alle- 
goriarnm  similitndinem,  qnippe  qnibns  Mercnrinm  verae  salnti 
hominnm  consnlere  exponatur,  additnr,  qnid  sibi  velit  fabnla, 
qua  eum  lyram  invenisse  perhibent  (cf.  p.  25,  7  cboctv  fiovog  rcov 
dXrj&ivmv  xsQddov  alxiog  cov  rotg  dvd-Qoojcoig  —  p.  25,  9  olov 
rrjg  avfig)covlag  xal  ofioXoyiag  xad-^  iqv  ol  Cfiovrsg  evdaifio- 
vovOiv).  Snb  finem  tamqnam  epilogi  loco  quod  Mercurins  nna  cnm 
Hercnle  in  gymnasiis  colitnr,  ad  utriusqne  dei  notionem  refertnr. 

Inseqnitur  illarnm  Homericarnm  fabnlarnm  interpretatio, 
qnam  concedo  cnm  antecedentibns  nnllo  modo  cohaerere.^)  Hanc 
partem  extrinsecns  in  libellnm  insertam  esse  Reinhardt  vel  inde 
colligit,  qnod  capitis,  qno  de  Mercnrio  agitur,  extremis  verbis 
transitus  paretur  ad  deos  artinm  praestites,  de  qnibns  agatnr 
capitibns  18 — 20.  Sed  in  enarratione  fabnlarum  Promethei  (c.  18) 
non  nisi  snb  finem  p.  33,  6  idqne  obiter  et  eo  consilio,  nt  oratio 
ad  Vulcannm  et  Minervam  traducatnr,  ille  roov  rsxvcov  inventor 
inducitur;  illis  antem  verbis,  qnae  p.  26, 14  legnntnr,  si  modo 
sententiarnm  conexum  respicis,  palaestrae  artes  designari  mani- 
festnm  est.  Neque  e  commentarii  Theogoniae  Hesiodeae  exordio, 
qno  Hesiodeae  fabnlae  Homericis  opponnntnr,  interpolatoris  mala 
ars  elucet:  nam  apertum  est  hoc  non  posse  intellegi,  nisi  cnm 
extremis  hnius  partis  verbis,  de  qnibus  snpra  egi,  coninngitur. 
De  commentario  ipso  infra  erit  plnribns  disserendnm. 

Verbis  his  vvv  dh  rd  ^e^orjfiiva  JcaQa  rolg  jcXeioroig 
ejtiCxejcriov  illa  Theogoniae  Hesiodeae  interpretatione  missa 
perpetna  narratione  dispntatnr  de  Prometheo  Vnlcano  Minerva. 
De  iis,  qnibns  fabulae  Promethei  perstringnntnr,  post  ea,  qnae 
supra  disserni,  vix  habeo,  qnod  addam:  narrationis  tractus  non 
interruptus  procedit.  Postqnam  his  ol  jiXeiovg  fidvroi  rf]  'A&-i]va 
xal   r<a  '^Hfpaiarco  avrdg  dvari&eaoi   oratio   ad  Vnlcanum   et 


1)  iDgeniose  KroU,  Philol.  53  (1894)  p.  422  pro  codicum  ri&ea&ai 
p.  28, 2  legendnm  esse  vidit  Tisi&sa&at. 
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Minervam  deflexit,  primum  illo  de  deo  agitnr:  vis  nominis  veri- 
loqnio  et  fabnlarnm,  qnas  Homerns  et  Hesiodns  de  eins  ortu 
variant,  interpretatione  illnstratnr,  eandem  rationem  cognomini 
ycoXo^i  snbesse  exponitnr.  Deinde  de  fabnlis  Homericis  disseritnr. 
Ab  allegoria  fabulae,  qna  Vnlcanus  lovem  Minervam  edentem 
adinvisse  narratur,  oratio  nltro  tradncitnr  ad  illam  deam  per- 
tractandam.  Ortu  eius  fusius  et  variis  rationibns  explicato,  qua 
in  re  diversae  narrationes  apnd  Hesiodum  obviae  respiciuntnr, 
insequuntur  nominis  complnra  veriloquia,  ad  ea  variae  expli- 
cationes  deae  speciei  et  insignium  applicantnr;  et  omnia,  quam- 
qnam  laxe,  at  certe  cohaerent  inter  se.  Deinde  de  deae  sacris 
animalibus  disseritur.  p.  37,  9  cognominnm  interpretatio  inse- 
qnitnr.  Hnic  antem  aliena  immiscentnr:  p.  38,  5  enim  post 
cognominis  IlaXXdg  explicationem ,  cnr  homines  Minervam  in 
arcibus  colant,  exponitur;  p.  36, 16  autem  deae  inventa  et  dona 
tractantur. ')  Finitnr  disputatio  fusa  allegoria  Minervae  Gigantnm 
victricis.  Praeter  hos  locos,  quos  modo  indicavi,  hnins  capitis 
decursns  nihil  habet,  qnod  reprehensione  dignnm  sit;  neqne  nllo 
modo  ad  expediendnm,  quod  continnae  cognominum  collectioni 
alia  insemntur,  quicqnam  inde  lucramnr,  qnod  epitomatorem 
qnendam  amplins  opus  neglegenter  exscripsisse  statuimns. 

Cohaeret  hac  cnm  dispntatione  capnt  inseqnens,  quod  de 
Marte  et  Bellona  est,  iis  belli  numinibns,  qnibus  vis  Minerva 
tnrbulentior  tribuitur.  Quae  pancis  perstringnntnr.  Primum  haec 
quoqne  numina  a  love  procreata  non  inntilia  esse  ad  hominnm 
salutem  fusius  explanatnr,  deinde  postquam  de  Bellona  actnm 
est,  quae  cum  Marte  cognationis  necessitndine  quadam,  de  qna 
inter  mythographos  non  constaret,  coninncta  esset,  Martis  nomen 
et  nonnnlla  cognomina  explicantnr;  cnm  his  arte  cohaerent,  quae 
de  dei  cnltn  et  sacris  snb  finem  dicnntnr. 

Ab  adlocntione  pueri  nova  libelli  pars  incipit,  qua  agitnr 
de  Neptuno  Tritone  Amphitrita,  quibas  accedunt  Nerens  et 
Leucothea,  de  Yenere  e  mari  oriunda.  In  eapitis  initio  Neptuni 
vis,  de  qna  p.  4  dispntatum  erat,  respicitur;  quae  hoc  in  capite 
plnribns  exponitnr.  Congernntur  dei  cognomina,  qnorum  agmen 
dncit  epitheton  ^vtdX/iiog,  e  quo  illa  dei  notio  praecipne  elncet. 


*)  Snspicor  p.  38, 20  legendnm  esse  dwQov  avzijg. 
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Additar  interpretatio  cognominnm  evoolxO^cov  yairjoxog  similium- 
qne;  hnic  inseritnr  victimarnm  explanatio  (cf.  hoc  de  loco  snpra 
p.  11).  Cnm  hac  cohaerent,  qnae  de  flnyiornm  nnminnm  specie 
et  forma  dissernntnr.  Deinde  hand  inlepide  tridentis,  qnem 
Neptnnns  gerit,  ratio  e  versnnm  iHf  27sq.i)  interpretatione  ex- 
planatnr;  cnm  hac  Tritonis  et  Amphitritae  explicatio  hoc  modo 
copnlata  est,  ut  eorum  nomina  ad  eandem  atque  vocem  zQlaiva 
originationem  revocanda  esse  contendatnr.  Hac  digressione  ad 
finem  perducta  cognominum  interpretatio  continuatnr.  Ad  extre- 
mnm  ii  qnoqne,  qnornm  pater  Neptunns  perhibetur  esse,  comme- 
morantur.  Vides  igitnr,  qnod  snpra  observavimus  de  disponendi 
ratione,  hoc  qnoque  In  caput  cadere:  saepenumero  enim,  qnae 
ad  aequales  aut  similes  rationes  refernntur,  coninngnntnr,  etiamsi 
hoc  modo  cognominum  series  discerpitnr. 

Pancis  Nerens  et  Lencothea  absolvuntur;  hnius  disputationis 
fine  drjXovoTi  xo  Xevxov  tov  dvpQOv  transitns  paratur  ad  inse- 
quens  capnt,  quo  de  Venere  agitnr. 

Huius  decnrsus  non  habet  offensionem :  orditnr  anctor  a  deae 
notionis  interpretatione,  ad  quam  qnae  inseqnnntnr  nominis  verilo- 
quia  accomodantnr;  deinde  ad  cognomina  convertit.  Cognominis 
g)iXofisi6i]g  explanationi  additnr  deam  una  cnm  Gratiis  Snada 
Mercurio  coli,  id  quod  eadem  fere  ratione  atque  illud  cognomen 
exponitnr.  Copiosius  de  deae  sacris  disseritnr.  Subiungitnr, 
ut  exspectamus,  Amor:  primum  exponitur,  qno  modo  fingatnr 
qnidque  valeant  eius  insignia,  deinde  varia  einsdem  fere 
notionis  nomina  profernntur  et  derivantnr.  Postquam  autem 
narratum  est  Amorem  a  quibusdam  pro  universi  mundi  imagine 
haberi,  alia  nnmina,  quibus  eadem  vis  adsignatnr,  absolvuntnr: 
Atlas  Pan  Priapns  'Ayad^dg  Aalficov.  Omnia  antem,  quae  a 
p.  48,  9  usqne  ad  p.  50,  4  scripta  sunt,  oratione  obliqua  dicnntur, 
qnae  a  verbo  vofilC,ovOi  p.  48, 5  pendet;  deinde  ad  orationem 
rectam  transitnr.'-')  Sed  iuvat  ea,  quibus  de  Pane  disseritur, 
accuratius   inspicere.     In   hnius   disputationis  priore   parte  ratio 


0  Versus  M.  28  aCornuto  citatus  pauium  ab  Homeri  codicibus  recedit. 

^)  Exceptum  est  enuntiatum  breve,  quod  p.  49, 13—14  legitur;  sed 
hoc  eodem  modo  puto  accipi  posse  atque  si  legeretur  inel  eig  —  iazL 
Pro  ifi^alvei  antem  v.  17  nnllns  dubito,  quin  scribendum  sit  i(x<pttCveiv, 
insequitur  enim  ve^Qlda:  librarii  cuiusdam  errore  alterum  v  excidit. 


39 

illa  philosopha,  quae  in  initio  explicata  est,  servatur:  ad  eam 
enim  omnia  referuntnr,  quae  usque  ad  p.  50, 2  exstant,  velut 
quod  facies  Panis  ex  hirco  et  homine  commixta  est,  quod  in 
golitudinibus  cum  Nymphis  Indens  versatnr,  quod  indutns  est 
pelle  macalis  sparsa.  Neque  est  cnr  in  sententiarum  ordine 
offendamns.  Deinde  antem  ratio  invertitur,  id  quod  iam  his 
tdxa  d'  sjisl  TTjV  kfifiiXeiav  dyQiog^av^  xal  avoxrjQav  dXX' 
ov  JCQoq  kjtidei^iv  ex^i  (p.  50, 2)  praeparatur;  insequentibns 
vero  Pana  non  mundi  symbolum,  sed  praestitem  et  custodem 
gregum  intellegi  manifestnm  est  (cf.  in  primis  p.  50, 11).  Sed 
dignum  est,  qnod  animadvertatur  nna  cum  rationis  interpretandi 
mutatione  desinere  orationem  obliquam,  incipere  orationem  rectam. 
Talis  rationis  inconstantia  etiam  in  numinibus,  quae  snbiunguntur, 
explicandis  perspicua  est,  sed  eorum  notio  eam  ipsa  fert.  Hac- 
tenus  nunc  quidem  hac  de  libelli  parte  difficillima,  in  altero 
capite  de  ea  latior  erit  locus. 

Similiter  atque  p.  41  discipulum  adlocutus  auctor  disputare 
orditur  de  iis  deabus,  quae  ant  pro  terra  ipsa  habentur  aut  eins 
fertilitatis  praestites  crednntur  esse,  de  Cerere  Vesta  Proserpina. 
Nomina  Cereris  et  Vestae  ad  terram  ipsam  refemntur,  deinde 
quomodo  numina  differant,  demonstratur;  primnm  de  Vesta  dis- 
seritur,  cuius  vis  et  notio  inter  terram  et  ignem  vitalem  flnctnat,  ^) 
his  autem  fj  hbvxoi  /Irj/z^xrjQ  .  .  .,  qnibus  Cereris  insignia  Vestae 
opponuntnr,  ad  illam  peculiariter  pertractandam  transitur.  Eins 
spicarum  coronae  explanatio  ad  fabulam  traducit,^)  qua  Tripto- 
lemus  Cerere  anctore  frumenti  cognitionem  et  victum  cicuratnm 
pervulgasse  narratnr;  additnr  Proserpinae  raptus  ratio  physica, 
quam  ad  fabulam  similes  exterarum  gentium  narrationes  ad- 
nectnntur.  Cnm  his  copulatnm  est  nominis  Proserpinae  veri- 
loquinm.3)      Insequentibus    antem    perspicuum    est,    quamvis    sit 


')  De  verbis  p.  53, 2  dta — ov,  quae  mutila  videntur  esse,  indicare 
non  ausim. 

^)  Qnomodo  inteUegenda  sint,  qnae  p.  52,  20  legnntur,  non  satis 
certe  apparet;  fortasse  non  integra  snnt.  An  tovto  ad  ro  avaSonxov 
revocandum  est? 

^)  Perperam  Langins  p.  55, 5  contra  omnium  codicum  auctoritatem, 
qui  ^sQae^ovrjv  exhibent,  scribit  UeQasipovriv  (4  <PeQae(p6vy:  P,  UeQae- 
(povy:  ceteri  codd.).  Explicationes  a  Coruuto  prolatas  alibi  non  repperi. 
Cf.  Preller-Kobert,  Griech.  Mythol.  I*  p.  801  cum  adnot. 
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misera  verbornm  contextns  condicio,  de  deae  diebns  festis  agi; 
qnae  p.  55, 10  — 1 1  leguntnr,  ad  Cereris  filiam  qnaerentis  errores 
pertinere  videntnr,  qni  iam  p.  54,  14  tacti  erant.  Hnias  partis 
cnm  extremis  verbis  hand  inepte  copnlata  est  Pluti  interpretatio 
praecipne  Hesiodi  versibus  (Opp.  299  sq.)  illustrata.  Tnm  de 
deae  sacris  agitnr,  quae  ad  terrae  fertilitatem  revocantnr.  His 
cnm  explicationibus  interno  qnodam  vinculo  cognominis  d-ec- 
Hod-ETiq  ratio  accuratins  exposita  copnlata  est;  indidem  pLv- 
OTJjQioov  notio  repetitur,  qua  cum  cognominis  [ivcla  veriloqninm 
coninngitnr.  Hoc  caput  non  sine  aliquo  consilio  et  ratione 
digestnm  esse  neque  quicquam  esse,  quod  suadeat,  nt  epito- 
matorem  ponamus,  spero  te  concessnmm. 

Mirnm  antem  in  modnm  his:  /jia  dh  Tavrrjv  t^v  alTiav 
ad  Horas  transitnr.  Dixerit  qnispiam  haec  verba  ita  accipi  posse, 
nt  auctor  censeat,  postquam  Ceres  hominibns  tot  dona  tantiqne 
pretii  largita  sit,  opus  esse  quibnsdam  numinibns,  a  qnibus 
illa  serventur  et  cnstodiantnr;  sed  talis  interpretatio  fortasse 
spinosior  est.  Neque  scio  an  ante  illa  verba  lacnna  hiet.  Sed 
videntnr  non  mnlta  intercepta  esse,  nam  apertnm  est  hoc  capnt 
cnm  praecedentibns  disputationibns  copulatnm  esse:  Evvofilag 
enim  in  notione  p.  57,  9  explicata  respicinntur,  quae  p.  56,  17 
legnntnr  (cf.  djto  Trjg  tov  ijci^dXXovTog  diavefitjasmg  —  xal 
diavefiofievoi  to.  yevvcofieva  dixaimg),  Institiae  vero  et  Pacis 
interpretationes  ad  ea  spectare  vid^ntnr,  quae  p.  57, 1 — 2  exstant. 
Non  taceam  ab  hac  Horarnm  explanatione  aliquantnlum  dis- 
crepare,  qnae  p.  9,  20  sqq.  de  lustitia  et  Horis  quasi  in  transitu 
dissernntur:  neqne  enim  Institia  inter  Horas  numeratur,  et  alia 
iis  vis  tribnitnr  atque  in  capite  29.  Etiamsi  enim  eadem  nominis 
derivatio  profertur,  non  ad  ethica  referuntur  praecepta  ut  p.  57, 
sed  caeli  salubrium  mntationum  custodes  intellegnntur. 

Difficile  est  de  eius,  quae  insequitnr,  Liberi  patris  expli- 
cationis  satis  amplae  et  fusae  dispositione  aliquid  pronuntiare.  Cains 
cnm  initio,  quo  Bacehi  vis  a  bello  abhorrens  et  Pacis  nnmini 
paene  aeqnalis  exponitnr,  quod  attinet  sententiarnm  conexnm, 
comparandum  esse  capitis,  quo  de  Mercurio  agitur,  initinm  supra 
vidimns.  Post  Bacchi  nominis  varia  veriloquia  eins  ortus  fabulae 
diversis  rationibns  ad  vini  natnram  revocantur.  Deinde  complura 
dei  cognomina  congeruntnr,  his  interpretationes  nominnm  eornm, 
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qai  Bacchum  comitantar,  adnectantnr,  qnae  similiter  atqne  illornm 
cognominnm  explanatio  ad  ebriornm  mores  spectant.  Non  in- 
versa  interpretandi  ratione  —  cf.  tovtov  6e  ^vsxev  p.  59, 12  — 
de  Bacchi  stataarnm  specie  disseritar,  neqae  sententiarnm  decnrsns 
interrnmpitnr  asqae  ad  p.  59, 21.  Dehinc  qaae  de  organis  ad 
Liberi  patris  cnltam  adhibitis  dicantnr,  ea  cam  antecedentibas 
non  nisi  laxe  copalata  sant;  sed  eadem  retinetar  allegoriae  ratio. 
Addantnr  qaaedam  de  thyrsis.  Inseqnentibns  exponitnr,  qnare 
Bacchns  et  adnlescens  et  senex  fingatnr:  haec  ab  iis,  qnae 
p.  59, 12 — 21  de  dei  statnis  explanata  erant,  non  bene  avnlsa 
esse  apparet.  Allegoria  aatem,  qaa  Satyri  cum  Nymphis  ludentes 
ad  vinnm  aqna  recte  temperatum  referuntur,  cum  iis,  quibns  de 
Bacchis  per  solitudines  vagatis  agitur,  olim  cohaesisse  vidietur. 
A  p.  60,  16  usque  ad  p.  61,4  narratione  perpetua  dei  sacra 
pertractantur.  Quae  de  ferula  adduntur,  utrum  ea  hac  cum  dis- 
putationis  parte  coniungenda  sint,  an  cum  thyrsornm  explicati- 
onibns  p.  60, 4 — 9,  quarum  ratio  non  dissimilis  est,  in  dnbio 
relinquendum  est.  Certe  a  dei  sacrorum  explanatione  picae  et 
hederae,  quae  Bacchi  sacrae  creduntur  esse,  allegoriae  segregatae 
sunt;  quas  auctor  cum  aliis,  in  primis  cum  dei  cognominnm 
interpretationibus  conflavit,  ita  tamen,  ut  non  desit  ulla  dis- 
ponendi  ratio:  nam  primum  cognomininis  6i9-vQafi^og  notio 
fnsius  variisque  rationibus  explicatnr,  deinde  subiungitur  similis 
vocis  d^Qiafi^og  veriIoquium,i)  ad  quod  propter  interpretandi 
aequalem  rationem,  ut  videtur  (cf.  djto  tov  d-Qoslv  xal  lafi- 
^i^eiv  —  (ag  XdXov  OQveov),  adnectitur,  qua  de  causa  Bacchi 
pica  sacra  sit.  Insequnntur  cognominum  interpretationes,  cuius 
prior  antecedentibus  interpretamentis  cognata  est;  ad  cognominis 
elQaq)icoTrjg  veriloqnium,  quod  ad  vinum  rixae  auctorem  pertinet. 


*)  Editorem  enantiatnm  xaQ-acQszixoq — Q-Qian^ov  ante  verba  6  6t 
^Qian^oq  falso  transposuisse  censeo.  Nam  talis  eiusdem  vooabuli  iteratio 
a  Comnti  consaetndiQe  abhorret;  et  si  recta  esset,  consentaDeum  est 
vocem  &Qlafi^oQ  non  posse  bis  dici  variata  notione,  at  est  notio  variata, 
nam  his  t6v  iv  zalq  nolefiixalq  vlxaiq  dyofievov  d-Qlufifiov  intellegitnr 
Bacchi  ipsius  triumphus,  insequentibus  autem  dei  cultorum  pompa  — 
quod  Lydi  de  mens.  simili  loco  ab  Hefermehlio  1. 1.  p.  29  adn.  7  ex- 
scripto  probatur  — ,  invicem  enuntiato  o&ev  xai — pf^wvTaf  triumphus 
designatnr. 
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Bacchum  omniiio  bellictim  esse  et  triumphi  auctorem  additur. 
Deinde  cur  hedera  ei  tribnatnr,  exponitnr.  Deniqne  postqnam 
Indi  thymelici,  qni  dicuntnr,  pancis  tacti  snnt,  dnarnm  fabnlarnm 
allegoriae  snbinngnntnr.  Concedo  hoc  in  capite  saepins  sen- 
tentiarnm  ordinem  pertnrbatnm  esse;  id  antem  hic  qnoqne  apparet, 
qnod  iam  snpra  adnotavi,  interpretationnm  similitndinem  vel 
aeqnalitatem  tnlisse,  nt  res  coUigerentur,  qnae  per  se  minus 
cohaerent. 

Dispntatione  de  Baccho  his  xal  jc£qI  fihv  Ai6vv6ov  to- 
Oavxa  finita,  abrnpte  incipit  caput,  qnod  de  Hercule  est.  Sed 
qno  pacto  fieri  potest,  ut  ad  Hercnlis  vim,  nt  a  Cornuto  definitnr, 
pertractandam  ab  alins  dei  explicatione  transitus  paretur  minns 
abruptus?  Neqne  hnius  capitis  sententiamm  conexum  uUa  esse 
reprehensione  dignnm  Wilamowitzii  disputatione  probatum  est. 

Praemissa  pueri  adlocutione  auctor  ad  novam  dispntationem 
accedit,  qua  de  ApoUine  Aescnlapio  Diana  agitur.  Apollinis  et 
eius  sororis  nominum  veriloquia,  qnae  ad  solis  et  lunae  naturam 
refernntnr,  coninnctim  tractantnr  similem  in  modum  atque  Cereris 
et  Vestae  p.  52.  Deinde,  quo  modo  praecipne  differant,  bre- 
viter  exponitnr.  His  a  verbis  auctor  pecnliariter  de  Apolline 
agere  inchoat.  Postqnam,  qnonam  modo  fingeretnr,  paucis 
perstrictnm  est,  inseqnitur  cognominnm  series,  a  qna  ad  dei 
sacra  pertractanda  deflectitur,  quibns  absolntis  auctor  ad  co- 
gnominnm  interpretationem  revertitnr.  Cognominis  IJaidv  mentione 
facta  optime  ad  Aesculapium  transitnr.  Primnm  eius  nomen  deri- 
vatur,  deinde  qnid  sibi  velit  baculns,  quem  serpentes  cingnnt, 
expeditur,  numinaque,  quae  cum  eo  aliqua  necessitudine  con- 
inncta  crednntnr  esse,  pancis  perstringnntnr.  Deniqne  de  Diana 
agitur.  Cum  eius  nomen  iam  in  capitis  initio  derivatum  sit, 
statim  cognomina  congernntnr;  deinde  de  Hecata  disseritnr,  quae 
non  alia  atqne  Diana  accipitnr,  compluribns  cognominibus 
enarratis  deae  vis,  qnae  x^ovia  cognominatur,  plnribus  ex- 
ponitnr.  Neqne  neglegitnr  tertia  eiusdem  deae  notio:  etenim 
eadem  Lucina  nuncupatur.  Sub  finem  breviter  eiQsdem  numinis 
diversae  notiones  et  vires  comprehenduntur. 

Extremo  dispntationis  capite  de  Dite  patre  agitur.  Nominis 
vis,  de  qna  p.  4,  16  sqq.  disputatnm  erat,  primis  verbis  bre- 
viter   tangitur.     Insequitnr   cognominum  interpretatio.     Charontis 
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et  fluminum,  quae  apnd  inferos  esse  perhibentur,  mentione  facta, 
absolvitnr  lacns  doQvov,  qni  appellatnr,  viH:  qnibns  ab  ex- 
plicationibns  verbis  mc-IIXovtcova  (ante  haec  cnm  Reinhardtio 
scribendnm  est  aogoq  lyyvxrixi  cf.  1. 1.  p.  116  adn.  2)  ad  herbas 
explicandas  transitnr,  qnae  Plntonis  sacrae  snnt;  et  ordo  sen- 
tentiarnm  nsqne  ad  capitis  finem  non  pravns  procedit. 
De  libelli  epilogo  non  habeo,  qnod  addam. 

Otto  Jahn  (proleg.  ad  Persii  editionem  p.  XII)  libellnm,  qni 
Cornnti  nomine  fertnr,  eximia  quadam  sterilitate  conscriptnm  esse, 
statnit  et  vel  inde  yerisimile  esse  conclndit  Cornnti  amplins  opns  ab 
epitomatoribns  sive  sciolis  magistris  in  epitomen  coactum  esse. 
Hoc  ad  argnmentum  iam  Langius  praef.  p.  VII  hand  inepte 
respondit  non  esse,  cnr  Cornuto  indignnm  esse  pntaremns  epitomen 
conficere,  omnes  autem  epitomas  habere  aliquid  sterile  ac  ieinnnm. 
Ac  re  vera  libellus  talis  est  epitome  complnribus  e  fontibns 
conscripta,  de  quibus  infra  erit  dicendum.i)  Neque  quod  Jahn 
contendit,  in  omnes  libelli  partes  aeqne  cadit:  nam  nonnnllis  in 
capitibns  velut  in  iis,  quibns  de  Mercnrio  de  Minerva  de  Cerere 
agitnr,  amplibr  rernm  materia  interdum  non  sine  aliqna  sermonis 
ubertate  excntitnr.  Sed  iuvat  cum  ^bello  Cornutiano  comparare, 
quae  Ensebins  e  Porphyrii  n^Qi  dyaXnaxmv  opere  exscripsit.^) 
Id  pnto  patere  hanc  dispntationem  non  ampliore  materiae  copia 
—  dignum  est,  quod  animadvertatnr  non  citari  anctorem  —  ant 
sermonis  ubertate  instrnctam  fnisse  atqne  illnm  libellnm.  Atque 
plernmque  similiter  atqne  apnd  Cornntnm  sententiae  particnla 
6i  laxe  inter  se  innguntnr.  Ne  qnis  obiciat,  qnae  Ensebins  ex- 
hibeat,    Porphyrii   libri  snmmarinm   esse,    e   qno   integri  operis 


*)  Conferas  quaeso  Maximiliani  Pohlenz  Reppii  disputationis  tinpra 
p.  30  adn.  2  commemoratae  censuram  BphW.  1908  p.  132 :  Oomutvi»  leidet 
darunter,  dasa  von  ihm  nur  der  Leitfaden  uber  Theologie  erhalten  ist, 
den  er  fur  seine  SchUler  zu^ammengestellt  und  selber  nicht  als  wisseti- 
schaftliches  Werk  angesehen  hat.  A.  Dietrich,  Eleine  Schriften,  p.  461: 
. . .  nichts  ist  lehrreicher  als  das  erhaltene  Hand-  und  Hilfsbiichlein  fUr 
stoische  Mythenerkldrung ,  das  sich  selbst  nennt  'Abriss  der  tlber- 
lieferung  nach  hellenischer  Theologie'  von  dem  Bomer  Comutus. 

')  Satis  est  legentes  relegare  ad  ea  quae  B(5rtzler,  Porpbyrius' 
Schrift  von  den  GUtterbildern ,  dissert.  Erlang.  1903,  p.  30sqq.  et 
Reinhardt  1. 1.  p.  99  sq.  contulerunt. 
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indoles  non  possit  perspici,  BSrtzler  (Porphyrius'  Schrift  von  den 
Gdtterbildem,  dissert.  Erlang.  1903,  p.  30sqq.)  probavit  Ensebinm 
etsi  totum  fere  Porphyrii  librum  adnmbrare  in  animo  habuerit,  tamen 
ampliores  sententiarum  series  paene  integras  excerpsisse  haud 
multis  omissia,  paucis  permutatis,  non  tetigisse  Porphyrii  scribendi 
stilnm  et  ingenium.  ^) 

Sed  dixerit  quispiam  Macrobii  de  ApoUine  disputationem 
Comuti  multo  ampliorem  esse  et  ornatiorem,  ad  eundum  antem 
fontem  revocandam  esse  ntramque  constare.  Respondeo  apparere 
auctorem  Neoplatonicum,  quem  Macrobius  sequitur,  de  ApoUine 
ideo  tam  accurate,  multo  accuratius  quam  de  ceteris,  quos  tangit, 
dis  egisse,  quod  illi  iam  antiquitns  et  ab  optimis  auctoribus  solaris 
natura  tribuitur,  quam  ipse  omnibus  fere  dis  adsignandam  esse 
probare  stndet:  cf.  Macrob.  S.  1, 18  init.:  Haec  quae  de  ApolUne 
diodmus  possunt  etiam  de  Libero  dicta  exisUmari.  Contra  Cor- 
nntus  de  omnibus  dis,  quoscumque  tangit,  paene  aeqnabiliter 
agit.  Et  quod  omisit  omnium  testium  nomina,  id  puto  optime 
quadrare  in  libelli,  qui  in  scholae  usum  conscriptus  est,  rationem 
et  indolem. 


Caput  altenim. 

Quodsi  quaeritur,  quibns  e  fontibus  ea,  quae  hoc  libello  con- 
tinentur,  hausta  sint,  primarinm  locum  tenere  ApoUodori  jcsqI  d-Ecov 
libros  inter  viros  doctos  iam  constat.  Mttnzel  enim,  qni,  quantum 
apud  posteros  eorum  auctoritas  valuerit,  primns  perspexit,  totam 
fere  Cornutianam  de  Apolline  dispntationem  propter  Heracliti 
personati  capitis  VII  et  Macrobii  (8,  I,  17)  congrnentiam  ad 
ApoUodoram  revocandam  esse  docnit,  quae  coniectnra  ingeniosa 
et  speciosa  mirnm  quam  splendide  e  scholiis  Genevensibns 
ad    ^  adscriptis,    quae    Hefermehl  1.  1.   oum    illis   scriptoribns 


^)  Integra  ex  ilUus  opere  exscripta  videntur  esse,  qaae  Eusebius 
exhibet  III  7,  1,  2—4.  9,  1—5.  11,  1,  5,  9—12,  15—16,  22—29.  —  11,7 
Easebium  Porphyrii  verba  decurtasse  BQrtzler  inde  coUigit,  quod  Yesta 
hic  non  audiat  xsvzQOfpoQog,  quod  in  huius  partis  summario  11,15 
legator.  Fortasse  etiam  11,13  quaedam  omisit:  neque  enim  Priapus 
Baccha  Satyri  tanguntur,  qui  11, 15 — 16  commemorantur.  Neque  scio  an 
11,  29  qaaedam  intercepta  sint,  eum  particulae  /xev  non  respondeat  SL 
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comparavit,  firmata  est.  Alios  qnoqne  locos  Comntianos  ad 
ApoUodori  opus  referendos  esse  Hefermehl  aliiqne  viri  docti 
evicernnt.  Videtnr  constare  omnia  fere,  qnae  Cornntns  de  Neptnno 
de  Pane  de  Apolline  de  Aescnlapio  de  Diana  profert,  ex  Apollo- 
dori  doctrina  pendere.  Sed  invare  pnto  Apollodorea,  quae  per 
totnm  fere  libellnm  Cornnti  dispersa  esse  persnasnm  habeo,  accn- 
ratins  perseqni  et  qnantum  fieri  potest,  ab  iis,  qnae  aliis  e  fontibns 
hausta  videntur  esse,  dietingnere. 

Cnm  in  componendi  rationem,  quam  Cornutus  seqnitnr,  in- 
qnisivi,  satis  clare  apparuit,  mira  quadam  cum  aeqnitate  et 
constantia  in  deorum  cognominnm  interpretationem  insertas  esse 
eas  partes,  qnibns  rationes  deorum  imaginum  et  insigninm,  arbusto- 
rnm  et  animalium,  quae  sacra  creduntnr  esse,  venerandi  genera 
similiaque  explicantnr;  ex  his  eas  dispntationes,  qnibus  deomm 
sacra  perstringuntur,  vel  e  similitndine  eorum,  quae  Enstathins 
his  de  rebns  disserit,  ex  Apollodori  opere  excerptas  esse  constat, 
qnoniam  haec  Enstathiana  a  Miinzelio  p.  30  sqq.,  cni  Reinhardt 
p.  115  sq.   assentitnr,  recte  illi   adscripta  snnt.i)     Qnae  vero  a 


^)  Praematnre,  nt  mihi  qnidem  videtur,  Beinhardt  hac  ex  Eusta- 
thiana  disputatione  coUegit  ab  Apollodoro  his  de  rebns  coniaDctim' 
dissertum  esse,  non  in  iis  libris,  qui  singulis  dis  interpretandis  destinati 
fuissent.  Huic  perpetnae  argamentationi  adscribit  schol.  Ap.  Rh.  I 
V.  1124  (=  fr.  4):  ^  Y^Q  ^Q^Q  ^^P"  '^^S  '^^«S>  "^S  9>t]Oiv  l47toXX6d(OQog 
iv  zQlrii)  nsQl  Q-swv]  nam  e  Porphyrii  nsQl  dyaXfidzcav  opere  valde 
verisimile  esse  censet  Apollodomm  de  Cerere  Proserpiua  Platone 
Themide  ceteris,  qni  habitare  in  terra  crederentnr,  dis  coninnctim  atqne, 
ut  e  fragmentis  constet,  in  posterioribns  operis  partibns  explicasse, 
qua  re  non  propabile  sit  Bheam,  qnae  ipsa  terra  credita  sit,  tertio 
libro  pertractatam  fhisse.  Sed  e  Porphyrii  excerptis,  qnomodo  Apollo- 
dori  opus  descriptum  fuerit,  enucleari  nequit,  neqne  vero  ex  illa 
Enstathiana  enarratione  id  efQci  potest,  qnod  Reinhardt  vult.  Etenim 
illam  explieationum  seriem  si  non  Eustathins  ipse  at  certe  eius  proximns 
anctor  videtur  confecisse  eo  consilio,  ut  ratio  ea,  qna  expediret,  quod 
Minervae  ulula  sacra  esset,  aliis  similibus  exemplis  illnstraretnr :  cf. 
Miinzel  p.  33:  Kal,  iW  (itj  7iok?.otg  ofioloig  ens^iovTeg  nsQiTxd  ao<pi- 
l^cifis&a,  ovTca  xal  r/  yXav^  oixslov  zy  dd-Qijrix^  'Ad^va  did  zijv  nQog 
xb  ad-QsTv  xov  ykavaasiv  xavxoxtjva.  In  extremo  vero  disputationis 
Enstathius  adMinervam  revertitur:  xal  'A&Tjva  6k  SQaxoiv  UQwxai,  iva 
o&sv  xd  x^g  uQx^g  ixsl  xaxa7.iq^ij  6  Xoyog  rjfiiv,  did  xbv  avxbv  ).6yov. 
Diversis  autem  ApoUodori  operis  e  partibns,  quae  Eustathius  profert, 


46 

Cornato  de  deornm  imaginibns  et  insignibns  profernntnr,  ea  qno- 
qne  ApoUodoro  deberi  probabile  est  propter  congraentiam  Cor- 
nnti  et  Porphyrii,  qnem  ex  Apollodori  opere  sna  hansisse 
Bdrtzler  1. 1.  p.  30  sqq.  snspicatas  est,  Reinhardt  certissimis  argn- 
mentis  evicit.  In  talibns  igitnr  rebns  ApoUodori  doctrina  prae- 
cipne  videtor  versata  esse  praeter  cognominnm  interpretationem, 
e  qnibns  in  primis  deornm  veram  notionem  et  natnram  elncere 
pntavit. 

His  praemonitis  libellam  nt  Apollodorea  colligamas  per- 
Instraturis  nobis  proficiscendnm  est  a  capite  6,  qno  de  Rhea 
agitar:  nam  in  hoc  prima  doctrinae  Apollodoreae  vestigia  per- 
spicna  snnt.  lam  Ednardns  Schwartz  (Apollodor,  apud  P.-W. 
I  p.  2873  sq.)  e  rationis  aeqnalitate,  quae  intercederet  inter  schol. 
Ap.  Rh.  I  V.  1124  et  Cornntea,  qnae  leguntur  p.  6,  3  sqq.,  inre 
collegit  eornm  fontem  ApoUodori  opns  esse;  consentanenm  antem 
est  haec  illis  eius  dispntationis  e  partibus  fluxisse,  quibns  de 
deae  insignibus  et  sacris  disserebatur :  indidem  hansta  esse,  quae 
antecedunt,  manifestum  est.  Eorum  autem,  quae  his  excipinntnr, 
originem  ApoUodoream  Hefermehl  1.  I.  p.  30  statuit  coUatis  schol. 
Theocr.  XVII,  9  "I6aq  6i  q^aOL  xavxa  ra  vtf>fjXa  oqtj  cbcd  xov 
aJt'  avxmv  6vvao&ai  I6elv  jtavxa  et  Jiag).  IxX.  p.  450,  23') 
"I6rj:  viprjXrj  yaq  tOxiv  djio  xov  i6tlv  ovv  xd  JiiQi§  i]  oxi 
g>aivaexai  (laxQod-sv.  Cnm  his  arte  cohaeret  neqne  divelli 
potest  dispntationis  initium,  qno  Rhea  6(i^Qa)V  aixia  nuncupatur, 
qnae  vis  hand  absone  ei  deae  tribnitur,  quae  in  snmmis  montibns 
habitare  credebatnr.  In  dnbio  antem  relinqnendum  est,  num  verilo- 
qnium,  quod  e  praecedentibns  repetitnr,  ApoUodoras  amplexus 
sit;  a  Stoicis  eum  id  recepisse,  ut  alia  recepit,  veri  non  dissimile 


conflata  esse  ex  eo  pru  certo  probatur,  quod  explicationi  oloris  Apoliinis 
sacri  adhaeret  cognominis  Jijhog  interpretatio,  quam  e  continua  cogno- 
minum  serie  avulsam  esse  apparet.  Neque  vero  aut  apud  Porpbyriam 
aut  apud  Cornutum  perpetua  narratione  de  omnium  deorum  sacris 
agitur,  sed  hae  res  una  cum  siugulorum  deorum  notionis  explicationibus 
absolvuntur.  Huc  accedit,  qnod  rerum  ordo  a  Cornuto  optime  servatus 
(cf.  supra)  ab  Eustathio  pravissime  turbatur:  agit  enim  de  avibus,  de 
plantis,  de  piscibus,  de  auimalibus  terrestribus. 

')  Cf.  Hefermehl.  p.  18.     Cf.  etiam  loannes  Manropus  v.  70  oqoq 
d'  oQaxov  ofXfxaai  xal  /naxQo&ev. 
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est.  Apparet  aatem  vocis  QvCiq  notionem  panlnlam  variatam 
esse;  nam  p.  3  hac  voce  amidi  principalis  flactns  designabatnr, 
hoc  aatem  loco  ad  imbres  refertnr.  Extremnm  aatem  dispntationis  i) 
Apollodori  doctrinam,  etsi  fortasse  valde  attennatam,  redolet: 
conferas  qnaeso  Clem.  Alex.  Protr.  p.  35  P.  (p.  30  St,):  .  .  .  ovdiys 
rmv  r^v  ^oivixijv  Svgmv  xaroixovvroov,  cbv  ol  fiev  rac 
jcsQiareQdg ,  ol  dh  rovg  ix^vc  ovxm  ai^ovoi  JieQiTtcog  coq 
^HXsToi  xov  Ala.  Idcirco  nnllns  dnbito,  qain  tota  haec  Comntiana 
dispntatio  ex  ApoUodori  opere  pendeat. 

Hinc  si  procedimns,  ApoUodori  certa  vestigia  nobis  obvia 
snnt  in  iis,  qaae  Cornatns  de  love  explicat:  nam  cam  iis,  qaae 
de  eins  statnis  disserantnr  p.  10,  7 — 20,  in  nniversnm  concinnnt 
Porphyriana  apnd  Enseb.  P.  E.  III  9,  5.  Atqne  etiam ,  qaae  de 
Foriis  profert,  eodem  e  fonte  videntnr  hansta  esse:  has  qaoqae 
deas  Apollodoram  in  opere  suo  respexisse  constat,  qnoniam,  qaae 
Comntns  p.  75,  4  et  Enstathins  p.  87,  25  de  narcisso  earam  sacro 
congruentia  profernnt,  illi  tribnenda  esse  Mtlnzel  1. 1.  p.  34  pro- 
bavit  et  iDSuper  ille  nominatim  citatnr  in  scholio  Soph.  0,  C. 
V.  489,  quo  his  deabus  colendis  sacrificulos  generis  'Hovxov 
fiiisse  exponitar.3)  Itaque  satis  est  cum  Cornnto  comparare  haec 
Enstathiana:  p.  763,  26  (ad  1 454)  oxvysQal  ds  'Eqqivvc  al  g)Qix- 
xal  xal  coq  bIjceIv  xQvsQoi  xal  Qiysdaval  ptaQcc  x^v  ^xvya 
xrjv  kv  'Aidov  xrffriv,  <oq  MoXXaxpv  q^aivExai  .  .  .  oxi  de 
jixEQoaxal  JtXdxxovxai  6id  xb  xax  dXXrjyoQiav  Jtdvv  xa^v 
xrjq  d^Bod-EV  SixrjQ  xal  ug)vxxov  .  .  .  xal  oxi  xaQa  x6  eqT 
EJcixaxxixov  xal  x6  dvvEiv  avxalg  x6  ovofia  (cf.  Et.  M.  p.  374,  2) 
.  .  .  xal  ooai  dXXai  xovxcov  ExvfioXoyiai,  ^rjxiov  sv  xotg  jta- 
Xaiolg  .  .  .  al  6'  avxal  xal  OEfival  xal  dsival  xal  dsivdojtEg 
xai  s(i(po^oi,  sOxi  6s  xal  jtoivifiot  6id  x6  xax^  avxdg  (po^SQOV. 
eI  6e  xai  EvfiEvi^sg  jixxixcog  xaxd  x6,  o  y'  svd-d  6'  oov  si- 
Jtt;i   Xscog,   rjyovv   dog  dv  'Axxixol  eIjioiev,   dXXd  xovxo  dmi- 


^)  Quae  p.  6,  13 — 14  leguntur,  corrupta  videntur  esse  (cf.  infra). 

2)  Hefermehl.  p.  30  etiam  scholia  Ap.  Rh.  I  vv.  1116.  1123.  1126. 
1129  ApoUodoro  tribuit. 

*)  Fortasse  etiam  Furiarum  genealogia  scliol.  Soph.  0.  C.  v.  42 
Apollodori  e  doctrina  pendet:  cf.  similes  catalogos  ap.  Miinzelium, 
Qaaestiones  mythographae  (Berol.  1883),  p.  10. 
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q)Qaaig  svg)i]firjXix^  i)  exd-vo/iivij  t^v  xata  tag  'EQivvg  g^Qixijv. 
Etiamsi  Cornntns  Apollodori  doctrinam  valde  minnisse  videtnr, 
tamen,  qnae  profert,  non  omni  destitnta  snnt  doctrina;  etenim 
cognomen  6g)i03tX6xa(ioi  (p.  11,  13),  quod  in  hymnis  Orphicis^) 
recnrrit,  rarnm  videtnr  esse. 

Qno  e  fonte  lovis  cognomina,  qnae  Comntns  congerit, 
hansta  sint,  virornm  doctornm  indicinm  anceps  est:  Emestus 
Maass  enim  (Aratea  p.  34,  cf.  p.  252)  Comnti  capita  2  et  9  ad 
ApoUodorum  referenda  esse  snspicatus  est,  quem  secutus  Hefer- 
mehl  p.  20  cum  iis,  qnae  e  Porphyrii  Quaestionibns  Homericis 
(p.  40, 26  sqq.  Schr.)  exscripsit  et  Apollodoro  recte  vindicavit, 
Comnti  lovis  cognominnm  interpretationem  contnlit.  Contra 
Reinhardt  p.  119  cnm  Comnto  comparavit  libri  jcsqI  xoOfiov, 
qui  inscribitur,  cap.  VU,  quo  similiter  atque  apud  Comntum  eadem 
fere  cognominum  series  occurrit.  Et  confiteor  eam  coUectionem, 
qnam  Cornutus  exhibet,  omnesqne  eius  similes,  qnae  apud  alios 
scriptores  leguntur,  merum  Stoicornm  ingenium  redolere.^)  Sed 
Reinhardti  coniectura,  qui  huius  Comntiani^)  libelli  partis  fontem 
Posidonii  opus  jieqI  9-ecov  esse  contendit,  mihi  minus  arridet. 
Nam  verisimile  est  iam  ante  Posidoninm  a  Stoicis  magistris  tales 
summi  dei  cognominnm  series  confectas  esse;  qnid  autem  obstat, 
quominus  ApoIIodorum,  qui  alias  Stoicorum  vestigiis  insistit  — 
moneo  de  vocis  &soi  veriloquio  (Mtinzel  p.  18)  ^)  —  similem  in 
modum  lovis  cognomina  pertractasse  pntemus?  Et  servatnm  est 
huius  disputationis  frnstulum  qnoddam,  cui  nomen  illius  adpictnm 
est;  leguntur  enim  Bekkeri  Anecdotorum  p.  374  haec:  jiXaotoQ  ' 
. . .  xata  dh  'A3coXX66a}Qov  djio  tov  dXittlv,  tovvo  6i  sotiv 
dXitavsvtmg  d6ixslv.^)     Cnm  his  conferas  quaeso,  quae  apud 

^)  Cf.  Serv.  ad  Verg.  Aen.  VII  250  et  Eumenides  dicuntur  xax' 
dvxitpQaaLV,  cum  sint  inmites. 

2)  68,  12.  69,  10. 

3)  Cf.  Reinhardt  p.  119  adn.  3.  Maass  1.  1.  et  comment.  in  Ar. 
rell.  p.  332. 

*)  Ceteram  cum  Cornutiana  vocis  aiyig  interpretatione  cf.  loannes 
Mauropas  v.  81  xal  xaTaiylg  v\p6&£v  \  nQoq  y^v  dtaaei  xal  xaxdyvai 
axdtpri.  Et.  M.  27.  30.  Cf.  ROmer,  Ein  Wort  ftir  Aristarch,  Bl.  f.  bayr. 
Gymn.  44  (1908),  p.  449  sqq. 

*)  Cf.  etiam  Gmppe  1. 1.  p.  479. 

^)  Hoc  fragmentam  a  Miinzelio  p.  18  tractatum  est.  Cf.  Photinm 
s.  V.  d?.daxojQ  (ed.  Reitzenstein). 
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Cornntnm  p.  10,  20  sqq.  exstant.  Etiamsi  Cornntea  et  ApoUodori 
fragmentnm  non  omni  e  parte  congmnnt,  tamen  tanta  inter  ea 
intercedit  necessitndo,  nt  vix  dnbinm  sit,  qnin  Comntns  ex  illins 
doctrina  pendeat;  ant  ea,  qnae  apnd  illnm  invenit,  panlnlnm  detorsit 
et  invertit,  ant  qnod  verisimilins  videtnr  esse,  ApoUodorns  com- 
plnra  protnlerat  veriloqnia,  e  qnibns  grammaticns  alind,  alind 
Cornntns  exscripsit.  Plane  vero  cnm  Apollodori  interpretandi  ratione 
cODsentit  Cornnti  vocis  jtaXafivaloi  explanatio.  Ut  apud  enm,  ita 
in  ApoUodori  fragmento  non  lovis  cognomen,  sed  vocis  aXd- 
OrwQ  veriloqninm  explicatnr;  Mtinzel  hoc  observans  recte  adno- 
tavit :  Ex  Apollodori  autem  de  dis  libris  hmc  notaUonem 
desumptam  putaverim  non  immemor  lovis  dXdotOQoq.  Yods 
dXdozcoQ  enim  periene  grammaticus  Atheniensis  rationem  reddere 
potuit  ubi  de  dei  cognomine  agebat  Recte  hac  de  re  enm 
indicasse  loco  Cornntiano  optime  probatnr.  Eeinhardt  p.  120 
apertum  esse  contendit  continnam  cognominnm  etymomm  inter- 
pretationem  aliis  excerptis  intermixtis  temere  a  Cornnto  discerpi; 
hoc  argnmentnm  nescio,  an  valde  iis,  qnae  supra  de  disponendi 
ratione  in  libello  perspicna  disserni,  infringatnr.  Neqne  enim  inde, 
qnod  diversae  dispntationis  partes  inter  se  permixtae  snnt, 
anctorem  complnres  adisse  fontes  coUigi  potest,  qnoniam  ea 
capita,  qnae  tota  Apollodorea  esse  apparebit,  non  aliter  digesta 
snnt.  Hnc  accedit,  qnod  in  aliornm  qnoqne  deornm  cognominnm 
interpretatione  Cornntns  ex  illins  libris  pendet.  Itaque  omnibns, 
qnae  hanc  ad  qnaestionem  pertinent,  deliberatis  probabile  pnto 
esse  omnia  fere,  qnae  Cornntns  de  love  p.  9sqq.  dispntat,  Apol- 
lodori  ex  opere  excerpta  esse.  ^) 

Cnm  his  coninngenda  esse  e  nominis  lovis  etymis,  qnae  p.  3 
legnntnr,  nnnm  vel  alternm  snpra  vidimns.  Veriloqnia  priore  loco 
exhibita  (p.  3, 4 — 9)  apnd  Stoicos  tritissima  nnde  Comntns  hanserit, 
non  constat:  potnemnt  ea  illa  cnm  allegoria  lovis  einsqne  fratram 


0  p.  11,  20  Comutns  duos  versus  (r277  et  Hes.  Opp.  267),  qui 
alibi  coniungnntnr,  in  nnum  confnndit.  Qnos  iam  Cratetem  citavlsse,  a 
qno  Posidonius  eos  receperit,  Reiohardt  p.  69  non  temere  contendit, 
qnoniam  non  solum  apnd  Macrob.  S.  I  23,  sed  etiam  in  scholiis  Arateis 
occnrmnt,  at  his  locis  eo  consilio  adhibentur,  ut  lovis  solaris  natnra 
illnstretnr,  id  qnod  a  Cornnti  —  et  ApoUodori  —  ratione  abhorret. 
Cf.  Maass,  Aratea  p.  262. 

DiM.  H»l.  XXI,  1.  4 
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conexa  esse;  tertiam  vero  interpretationem  p.  3, 10 — 13  philosopbos 
StoicoB  amplexos  esse  nnllns  exstat  testis,  accedit  antem  propins 
ad  id  veriloqninm,  qnod  Crateti  placnit  (cf.  Lyd.  de  mens.  p.  122 
Wtlnsch:  EQcctijg  6h  djto  tov  dialvBiv  tovteCti  nialveiv  t^v 
y^v  ^ovXsTai  ovofiao&ijvai  tov  Ata  tov  sig  jtavTa  di^xovTa). 
Itaqne  h6c  qnominns  ApoUodoro  tribnamns  nihil  est,  qno  praepe- 
diamnr.  ^ 

Consentit  allegoria  Aitcov,  qnae  a  Cornnto  p.  12  exponitnr, 
cnm  Heracliti  personati  capite  37. ^)  Consentanenm  est  plernm- 
qne  Heraeliti  et  Comuti  consensnm  inde  explicandnm  esse,  qnod 
ntriqne  snbsit  Apollodori  doctrina,  qnod  fortasse  etiam  hnnc  in 
Cornnti  locnm  cadit.  Sed  relinqnitur  dnbitatio  quaedam,  cnm 
illa  allegoria  non  arte  cum  antecedentibns  explicationibus  cohae- 
reat,  neqne  alia  accedant  momenta,  qnibns  Apollodorea  origo 
fnlciatnr.  Idem  statuendnm  est  de  fabulae,  quae  ab  Homero 
Z  132 — 137  narratur,  allegoria  a  Cornnto  capiti,  quod  de  Libero 
patre  est,  snbinncta;  consentit  paene  verbotenus  Heracliti  capnt  35.3) 

Praetermitto  cap.  13,  a  quo  omnino  ApoUodori  nomen  procul 
habendnm  est.  Quae  antem  Cornutus  p.  14  de  Mnsis  explicat, 
ea  magnam  quidem  partem  ad  illum  revocanda  esse  Ernestus 
Maass,  Aratea  p.  211,  et  Hefermehl  1. 1.  p.  40  (cf.  p.  18)  firmis  argu- 
mentis  docuerunt ;  et  exploratnm  est  Epicharmi  versus  a  Comnto 
citatos  illi  deberi.  Neqne  ea,  qnibus  Cornntus  de  Mnsarum  nnmero, 
de  qno  alii  aliter  sentiant,  dicit,  ei  abindicanda  videntur  esse, 
qnoniam  praeter  eum  alium  grammaticum  aut  philosophnm  Stoi- 
coram  sectae  addictnm  talem  catalogum  composnisse  probabile  non 
est  neqne  hae  allegoriae  omnes  Comnti  ipsius  ex  officina  prodisse 
videntur.4)     Capitis  15,   quo   de  Gratiis   disseritur,   mnlto   maior 

^)  Cf.  Et.  Gud.  144,50  Jlag,  6  Zevg,  6i  ov  t,<3/isv,  itaQcc  to 
Staivecv,  tovt'  iati  nXvvsiv  xt)v  y^v.  Cum  Comatiana  etymologia  cf. 
Cramer  Anecd.  Oxod.  I  p.  181,  Seleucum  ap.  Cramer  Anecd.  Oxon.  II 
p.  443,  5  (Reitzeustein,  Yarro  u.  lob.  Maur.  p.  23  adn.  2). 

»)  Cf.  Eust.  ad  I  500  p.  768,  lOsqq. 

3)  Cf.  Enst.  p.  629, 18sqq. 

*)  Alias  allegorias  Tzetzes  in  Hes.  Opp.  p.  26, 9  profert  (cf.  Maass 
1. 1.),  sed  comparanda  sunt  haec  al  6h  inza  z^v  hnTdxoQ6ov  Ivgav  cum 
Com.  p.  15, 8.  Quae  autem  Com.  p.  15, 4  dicit,  ea  ipse  addidisse  videtor: 
nam  haeo  eiplicatio  pugnat  cum  iis,  quae  p.  37, 14  legnntnr  (de  qnibns 
cf.  infira).  Tales  interpretationes  philosophiae  ad  disciplinas  pertinentes 
auctoribns  Stoicae  sectae  addictis  valde  placuerant.  Cf.  Heracl.  p.  49, 5. 
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pars  alio  e  fonte  vldetnr  flnxisse.  In  dispntatione  vero,  qnae  de 
Mercnrio  est,  ApoUodoream  doctrinam  latere  constat:  Hefermehl 
enim  1.  1.  p.  36  Comnto  p.  20,  23  sqq.  Proclo  (ad  Hes.  Opp. 
V.  84)  Oro  comparatis,  qnibns  addidit  Heracliti  congrnentiam 
p.  95,  4  ApoUodornm  restitnit;  sed  consensns  Heracliti  et 
Cornnti  ad  plnra  pertinet  neqne  dnbinm  est,  qnin  omnia,  qnae 
inter  se  congrnnnt,  ad  Apollodori  opns  revocanda  sint;i)  sed 
snpersedeo  haec  exscribere  et  satis  habeo  accnratins  indicare, 
qnae  praecipne  consentinnt:  Corn.  p,  21,  3  =  Her.  p.  96,  2  sq. 
Corn.  p.  21,  4—14  =  Her.  p.  95,  3—11.  Corn.  p.  21, 15  =  Her. 
p.  96,  10.2)  Corn.  p.  22,  3—5  =  Her.  p.  94,  20—21.  Com. 
p.  23,12—16  =  Her.  p.  94,17—20.3)  lam  vero  cnm  tam 
amplae  partes  hnins  capitis  ApoUodoro  tribnendae  sint,  totam 
de  Mercnrio  dispntionem  ex  illins  opere  excerptam  esse  pro- 
babile  est;  qnae  coniectnra  cnm  circnmspexi,  qnibnsnam  momentis 
fnlciri  possit,  mirnm  qnantnm  materia  snccrevit. 

Praeter  schol.  Od  rp  198  =  fr.  30  M.^)  comparandns  est 
Macrobins  (S.  1 19, 12sqq.):  Argeiphontes  praeterea  cognominatur, 
non  quod  Argwm  peremit  (ut  ol  vscotsqoi  volnernnt  cf.  Procl. 
apnd  Hefermehlinm  p.  37)  .  .  .  sed  sub  huius  modi  fabula 
Argus  est  caelum  stellarum  luce  distinctum,  quibus  inesse 
quaedam  species  caelestium  videtur  oculorum.  caelum  autem 
Argum  vocari  placuit  a  candore  et  velocitate  jcaQa  ro  Xsvxov 
xal  zaxv  ...  14  pleraque  etiam  simulacra  Mercurii  quadrato 
statu  figurantur  solo  capite  insignata  et  virilibus  erectis,  quae 
figura  significat  solem  mwndi  esse  caput^) 


1)  Cf.  Eeinhardt  p.  29. 

«)  Cf.  ApoU.  Soph.  p.  168,  35  Bekk. 

^)  Cf.  Lyd.  de  mens.  p.  130, 1  o  de  dkij&^g  avzbg  eavx(3  ix  ndv- 
rcov  (jI£q<5v  laog,  onov  6h  axQi(poixo  ndaaiq  ^daeaiv  doQlazwg  atTjQi- 
^srai,  o  Sh  xexQaywvixdv  axfifia  xvyxdvsi.  Videtnr  Lydns  ex  Apione 
pendere,  yide  Reitzenstein,  Poimandres  p.  43. 

*)  Additnr  snb  finem  jj  6h  iaxoQla  naQa  jinokXodwQip  x<5  jI&ij- 
val(p.  Tales  subscriptiones  scholiorum  Homericomm  a  Byzantinis 
magistris  videntnr  adiectae  esse.  Cf.  Ed.  Schwartz,  De  schoU.  Hom. 
ad  histor.  fabul.  pertin.  Jahrb.  l  cl.  Phil.  Snppl.  XII  (1881)  p.  458; 
ideo  iis  non  nimia  fides  habenda  est.  Neqne  tamen  dnbinm  est,  qnin 
hic  vemm  viderint  scholastici  Byzantini. 

^)  Non  est,  our  cnm  Mttnzelio  in  capitibns  18—23,  quae  prae 

4* 


52 


Summi  vero  momenti  est  cnm  Cornuto  maxime  consentire 
Eostathinm,  quem  multa  ApoUodorea  servare  —  Porphyrio,  ut 
Hefermehl  suspicatns  est,  intercedente  —  iis,  qnae  Hefermehl  et 
Reinhardt  disputaverunt,  pro  certo  probatum  est;  et  praeter 
fragmenta  ea,  quae  viri  docti  indicaverunt,  multa  alia  apud  eum 
latent.     Conferas  quaeso  haec: 


Corn.  p.  21,6:  xal  awxog  caadv 
atoxriQ  z(5v  o^xwv  vnuQxoiv  ij,  wg 
Tiveg,  iaxvQog.  Cf.  Hesych.  Hdixoq  • 
awaioixoq,  anoixoq.  iayvQoq. 


p.  854,  64:  6  6h  Swxoq  ofiwvv- 
fislrai  T(p  ''EQfiy.  dvanzvaaezai  6h 
7]  ^i^iq  avxrj  dno  tov  aw^^eiv,  tj  xai 
dXXwq  dno  xov  awxw,  o  naQa  x(p 
2o<poxXel  dvxl  xov  layvw  xelxai, 
7j  nuQa  xo  adeiv  olxov,  o  iaxi 
aojt,eiv  (cum  insequentibus  cf. 
Herod.  H  p.  586, 19  Lentz). 

Neqne  lexicon,  quod  ApoUonii  Sophistae  nomine  fertur,  inu- 
tile  est  ad  ApoUodori  vestigia  detegenda;  constat  enim  Apionem, 
cuius  doctrina  ei  fundamento  est,  Apollodori  opera  inspexisse 
testimonio  scholio  Ap.  Rh.  I  292. (=  ApoU.  fr.  217  M.).  Con- 
gruunt  haec: 


p.  148,  15  Bekk. :  adjxoq  inl- 
&exov  'EQfiov.  xal  6  fiev  'Anlwv 
dnodidwai  atoxoq  awaioixoq,  evioi 
ds  aowxoq  6  wxewq  aoovfievoq  (cf. 
schol.  Y 12).  ^eXxiov  Sh  xb  nQo- 
xeQOv '  o^ev  eQiovvioq  o  fieydkwq 
oviaxwv,  xovxeaxi  (o(pek<Lv,  ovx 
(oq  01  veoixeQoi  (cf.  supra !)  x^ovioq, 
nuQa  xrjv  eQav.  Xeyexai  xal  Sl 
dXXwv  XQaxvq  dQyeKfOvxrjq  6id 
x^v  laxvv  x^v  iv  x(3  dnayyeXXeiv. 
adixov  ovv  avvwvvfiwq  x(p  xQaxvq. 
xal  Soq)oxX^q  eiadyei  tj?V  'HXix- 


Corn.  p.  21,4: 


eixa  iQiovvioq  inovofid^exai  dno 
xov  fjteyaXwtpeX^q  xtq  elvai  xal 
xa&'  vneQ^oXrjv  ovlaxeiv  (ego  coni: 
laxeiv  a,  ovelv  b  M  2  c,  iaxveiv 
Schm.)  xovq  XQo^f^ivovq  avx(p  xal 
a(oxoq  X.  x.  X. 


capite  17  ApoUodoro  vindicato  doctrina  sordeant,  illius  vestigia  nou 
inesse  statnamns.  Cum  Apollodorus  longe  abesset,  ut  omnes  deos, 
id  quod  auctoii  Neoplatonico  placnit,  soli  aequiperaret,  consenta- 
neum  est  hnnc  non  omnia,  quae  illius  in  opere  invenit,  recepisse; 
tamen  quaedam  in  usum  suum  convertit  et  de  sua  ipsius  sententia 
detorsit.  In  dnbio  relinquendnm  est,  utrum  Macrobius,  ut  G.  Wissowa 
(De  Macrobii  Saturnaliomm  fontibus  capita  HI,  diss.  Vratisl.  1880,  p.  40) 
suspicatus  est,  e  lamblichi  libro  neQl  ^ewv  pendeat,  an  e  Porphyrio, 
quod  Reinbardt  vult.    Cf.  Gruppium  1. 1.  p.  478. 
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rgav  Xiyovaav  „fiovvt]  yaQ  aysiv 
ovxhi  amxia  XvTCTjg  dvxlQQO%ov 
ax&og"  (v.  118)*)  dvrl  xov  ovxexi 
taxvo). 

Pergo  congei-ere  Eastathiana  et  Cornntiana: 


Eust.  p.  1951, 10  (ad  w  1)  'laxsov 
rff  (og  ix  Tov,  '^EQfiijQ  yw/dg  t^s- 
xaksTxo,  xbv  ipvxono/j.nbv  avvxi- 
&avxsg  xivag  inld-sxov  avxb  slnov 
''Egfiov,  Tod'  saxiv  dXX^og  f/ov  xax" 
dXXrjyoQlav,  oxi  6r]?.adtj  o  Xoyog 
dvaxpvxijv  nifinsi  xoig  iv  fisxoxs 
avxov  .  .  .  Kvkkijviog  da  '^EQfiijg  x. 
X.  L  nominatnm  citatnr  Apollodorus 
=  fr.  31  M.  (cf.  Hefermehl  p.  28). 

p.  1809,32  (ad7t471):  oi  6i  <pa- 
atv  oxt  EQfiaiog  ).6<pog  awQog 
?.i&(t)v  iaxlv  ivoStog  ^  (itofibg  ?} 
?.6^og  vnoxsifxsvog  ^EQfiov  dv- 
dQavxi.  aXXoi  6t  voovaiv  'Eq- 
fxaiovg  xoivwg  X6(povg  OTjfisla 
o6(ov  xaxd  noa/^v  xiva  6idaxaaiv 
fitXtaafiov  xvxbv  ij  axa6iaafxov. 
''EQfifjg   yaQ,    <paat,    nQwxog  oia 


Corn.  p.  22,  8:  xpvxonofinov  6t 
xbv  '^EQfxfjv  ifxv&svaav  slvai  avfx- 
pdXXovxsg,  onsQ  i6tov  avxov  iaxt, 
xo  tpvxayojyslv  •  .  .  .  xal  naQOQ- 
fxav  yaQ  Qa6i(i)g  xovg  naQstfxsvovg 
xal  xaxaaxsXXsiv  xovg  naQtoQfxi- 
vovg  6vrax6g  iaxiv. 


Corn.  p.  24,  11 :  nQoaawQsvovat 
6h  zovg  ?.id-ovg  xoig  ^EQfxalg  hxd- 
axov  x<vv  naQt6vxo)v  'iva  xivu  avxoig 
nQoaxt&evxog  ijxot  (ag  xQ^^^l^^v  xi 
xo  naQ*  avxdv  sxdaxov  xal  xot- 
v(t)vix6v  noioOvxog  6tu  xov  xa- 
d-aiQstv  xbv  ()6bv  sixs  fxaQxvQO- 
notovfxivOv  xbv  'EQfxfjv  sixs  twc 
intaTjfxatvofxivov    xijv    sig    avxov 

XTjQv^  xal  6tdxxoQog  xa&ijQag  xdg  \    xtfxrjv,   dg  fit]6hv  d?.?.o  sx^'^  nQoa- 

b6ovg,  si  nov  ?.i&ovg  svqsv,  dns-  \    svsyxslv  avx(5,   sixs  ix6Tj?.6xsQov 

xi&si  s^(o  b6ov.    v&sv  xovg  xot-      T^otg  naQtovat  xb   d(pi6QVfxa  not- 

ovx6  XI  notovviag  xal  xdg  o6ovg  i    ovvxog  sixs   nQog   avfx^oXov  xov 

X(p  'EQfxy   (x)g  6iaxt6Q(t)  ixxad^ai-  j    i"  fxtxQtHv  ftSQdiv  avvtaxdvai  xbv 

Qovxag  sig  xtfxrjv  ^EQfxov  xovg  xtov  \   nQ0<p0Qix6v  X6yov. 

xotovxtov   ?.i&(ov   acjQovg  "EQfxata 

rj  EQfxaiovg  X6(povg  xa?.slv.    xtvhg 

6i  (paaiv,    ^EQfxov  xov  sig  Xoyov 

dXXrjyoQOVfxivov    avfx^oXov    elvat 

xb  xoiovxov  SQyov.    tog  ydQ  acD- 

Qog  ?.i9-(ov  ix  fxixQtov  stg  fxiyav 

oyxovxat  xoXcovov,  ovx(o  xal  ''Eq- 

fxrjg   X6yog   dnoxd^rjv   6ts^o6tx(og 

ix  ^Qaxvxdxtov  axotxsitov  xs  xal 

avXXa^tov  xai  Xi^s(ov  avaacaQsv- 

dfisvog  eig  noXv  xoQv<povxai,^) 

»)  Cf.  Kaibel,  Soph.  El.  p.  88. 

«)  Cf.  de  Visser,  Die  nicht  menschengestaltigen  GStter  der  Griechen 
p.  102  sqq. 
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Enstathii  congrnentia  evincitnr  etiam  eam,  qnam  apnd 
Corn.  p.  24, 19 — 25,  2  legimns,  allegoriam  Mercnrii  ApoUodoro 
vindicandam  esse,  nnde  verisimile  est  illnm  Stoicam  dnplicem 
illam  divisionem  Xoyov  JtQoqpoQixov  et  kvdiad-srov  ad  Mercnrii 
virtntes  transtnlisse;  neqne  dnbito  etiam  Comntiana  p.  21, 18 — 22, 3, 
qnae  ad  Xoyov  xQog^oQixov  et  evdiad-stov  pertinent,  illi  ad- 
scribere.  *) 


Ilico  addo  haec: 

Eust.  p.  999,  14:  rbv  de  avrov 
aXXwq  '^EQfiijv  xal  cag  arsQtjuxov 
xkimijv  nXaxxovaiv.  ov  yuQ  /wo- 
vov  sveQfieZ  xig  i^  avxov,  aXXa 
xal  SvasQfilav  exsi  xaxa  xovq 
itakaiovq,  wg  xd  ivavxla  iv&ea)- 
Qela&ai  xal  avx<3,  xa&d  xal  6 
JloaeiSdiv  aeialx^tav  xe  leyexai 
xal  da<pdXioq,  ro  fitv  (og  ivoalx- 
9o)v  6ia  xovg  aeia/xovg,  xb  dh  <oq 
avvexxtxog  xfjg  yijg  ijxoi  yai^oxog. 
ovTO)  xal  6  'Pol^og  \4n6XXa)v  xe 
xal  xovQOXQOipog. 


Corn.  p.  25, 11:  naQaax^aai  Sh 
avxov  x^v  6vvaf/.iv  xal  6ia  xwv 
dnefKpaivovrtov  d^eXovreg  xXenrriv 
avrbv  naQsStoxav  xal  JoXlov 
'^EQfiov  fiiofibv  tvtoi  iSQvaavro. 


Cf.  Corn.  p.  42—43. 


Vel  primo  obtntn  apparet  cxplicandi  rationem,  qna  Eusta- 
thins  ntitnr,  eandem  esse  atqne  Apollodori,  quam  e  Macrobii 
Satnmalibns  1, 17,  33  cognoscimns. 

Sed  etiam  alibi  einsdem  fontis  complnres  in  partes  derivati 
rivnlos  perseqni  possnmns :  satis  enim  est  cum  Cornnto  p.  23,  6 
Proclnm  comparare,  qnem  Hefermehl  iam  de  cognominis  aQyei- 
(povxrjq  explicatione  protnlit,  nt  statim  ntrinsque  doctrinae  eandem 
originem  nnns  quisqne  intellegat: 


Lyd.  de  mens.  IV  76  p.  128  W.: 
neQl  6e  (avrijc)  b  TlQoxXog  ^rjalv 
ovrwg'  '^  Mald  iariv  rj  ra  iv 
dtpavel  xexQVftfiiva  eig  rb  ifi<paveg 


Corn.  p.  23, 6 :  ix  6t  Maiag  e<pa- 
aav  yeyevvTja&ai  dii  rov  '^EQpt^v 
vno6rjXovvxeg  ndXtv  6ia  xovxov 
&ea)Qlag    xal    Qrjxijaetog    yivvrjfia 


')  Xoyov  iv6id&erov  Heracl.  p.  95, 15  Mercurio  subterraneo  vindi- 
cat;  Plntarchus  Moral.  p.  177  B  eum  Mercurii,  qni  rjyepiciv  cognominetur, 
dooum  censet  esse,  X<iyov  nQO<poQixbv  autem  6tdxxoQi  tribuit.  Cf.  Aelian. 
hist.  an.  X  29.    Reitzenstein,  Zwei  rel.  Fragen  p.  72  sq. 
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TiQoayovaa  TtaQaTtkrjalcog  ralq  r^de  '    elvai  rov  /.oyov  xal  yccQ  ai  fiaiov- 
fialaig,  '^EQfiijq  de  ixelvrjg  natg  6  \    (levat   tag  yvvalxag  ivtev&ev  ei- 
Aoyog,  ^xcov  6ia  Ttdvvwv,  og  rrjv  j    Qrjvrai  fiaiai  tto  waav  e|  iQevvtjg 
iv  r<j}  a<paveZ  rdiv   ovrwv   neQi-      TtQoayeiv  elg  <piog  ra  ^Qi^ij. 
o'/riv    iv    diaardaec   xal   TCQOvoia 
koyotv  aiSliog  itQciriog  i^s^tivev . . . 
Atqne  etiam,  quae  Lyd.  p.  129,7 
ex  Apione,  nt  videtur,  profert,  cnm 
Comnto  consentinnt. 

His  accedit  alind  testimonium  et  id  gravissimnm ;  haec  enim 
exhibet  Et.  M.  p.  589,  49  s.  v.  MovOa :  Tiveq  cpaai  (ivovoav 
sivai  avTijv  jy  yag  /lovOixrj  ovdhv  diafpeQu  fivOxrjQlmv. 
'^Q.q  6e  aXXot,  ficood  xig  koxl'  /ico  yaQ  xal  fimfiai,  x6  ^ijtco' 
^ExixaQfiog  o  xa)fiix6g, 

DvQQav  ys  fioo  xaX  AsvxaUmva.^) 

Kai  xt]v  xov  'EQftov  (o  sOxi  xrjv  xov  X6yov)  fitjxsQa, 
Malav  XsysL,  JcaQa  xrjv  Q^ijOiv  xal  svQsOiv  xdov  ftad-rjfiatcov " 
xal  fialco,  xo  C,i]Xco'  o&sv  xal  fiala  xal  fiovoa.  Cnm  his 
coninngenda  sunt,  quae  Photins  ex  Helladio  excerpsit  (Phot. 
bibl.  cod.  279  p.  530  b  Bekk.).  Altera  vocis  MovOa  etymologia 
ApoUodorea  est,^)  quae  eodem  modo  Epicharmi  versn  illnstrata 
apnd  Comntnm  p.  14,  7  sqq.  legitnr.  Vocis  Mala  antem  ety- 
mologiam,  quae  in  Etymologico  Magno  inseqnitur,  cnm  eadem  snb- 
stracta  sit  ratione,  omnes  habet  veri  numeros  eidem  deberi  anctori. 

Plntarchum  Apollodoreis  scatere  Mtinzel  p.  21  adn.  2  con- 
tendisse  infra  plnribus  speciminibus  me  probatnrum  spero:  nunc 
qnaeso  perlnstres  haec: 


Plut.  an  seni  resp.  ger.  sit  p.  797  F : 
Sib  xal  rcov  '^EQfiwv  rovg  nQea^vri- 
Qovg  axeiQag  xal  dnoSag  ivietafie- 
vovg  Sh  roTg fjioQloig  SrjfiiovQyovaiv, 


Corn.  p.  23,  16:  oi  S'  aQxalot 
rovg  fthv  nQeafivreQovg  xal  yevei- 
wvrag  'EQfidg  OQ&d  inolovv  td  ui- 
Sola  ex^vrag,  roiig  Sh  vewrtQovg 


aivirrofievot  rdiv  yeQovrwv   ikd-      xal  Xelovg  naQeifiiva,  nuQtardvieg 


Xtara  Seia9ai  Std  rov  acofiarog 
iveQyovvrcov,  idv  rbv  Xoyov  iveQ- 
yov,  (og  nQoa?]xei,  xal  yovifiov 
exotaiv. 


ort  iv  roZg  nQo^e^rjxoat  raZgiiki- 
xiaig  yovtfiog  o  ?.6yog  xai  ri?.et6g 
iartv,  og  S?}  xal  [rvxov]  rio  bvrt 
iarl  rvyxdvcov,  cbv  dv  TtQod^rjrat,  iv 
Sh  tolg  dvoQoig  dyovog  xnl  dreXTJg. 

*)  Eaibel  Fr.  Com.  I  US,  qui  scribendnm  esse  censet:  TIvqquv 
ya  fxwrat  AevxaQitov. 

»)  Utrnm  etiam  prior  etymologia,  qnae  apud  Diodorum  IV  7  re- 
cnrrit,  Apollodoro  vindicanda  sit,  necne,  explorari  nequit. 


56 

Cnm  Cornnto  p.  23,  22  consentiant,  qnae  scholiasta  adnotavit 
ad  Aristoph.  Plnt.  v.  1159:  oti  6  '^Egnlqq  xal  6  Xoyog  xal 
t6  Xoyixov  ^yefiovevsi  rsxvcov  xal  ytQaxrixcov,  vjtOTi&-elg 
kxaOTCp  xal  iq)svQi^O£ig  xal  jcavovQylag  xal  d^OQfidg.  rjys- 
/ioviog  6e  XiysTai  xal  odtjyog  tcov  Tvq)Xcov.  Vaato  Aristo- 
phaneornm  scholiomm  in  mari  Apollodori  libroram  frnstnla  non 
panca  nant.i) 

Athenaei  libros  refertos  esse  ApoUodoreis  inter  viros  doctos 
dndnm  constat;  ea  antem,  qnae  legimns  p.  561  sqq.,  ad  eam  re- 
ferenda  eese  cnm  doctrina  eximia  et  singnlarem  in  modum  cn- 
mnlata  —  nam  e  tanta  scriptornm,  qni  apnd  Athenaenm  citantnr, 
copia,  'EQ^iag  ev  KoZog)coviaxolg  non  nisi  hic  occnrrit,  scimus 
autem  illam  in  deliciis  habnisse  uti  talibns  scriptoribus,  qai  non 
in  omnium  erant  manibns  —  tum  memoria  Sosicratis  probatur, 
qaem  illum  adhibuisse  e  Strabone  (X  p.  475  =  FHG  IV  p.  500) 
constat.  CoDsentiunt  autem  cum  Cornuto  p.  25,  22  sqq.  Athenaei 
haec  (p.  561  d):  oti  6e  xal  ol  tovtov  {Zrjvcovog)  jcqso^vtsqoi 
xard  (piXoOoqlav  osfivov  Tiva  tov  "EQOOta  xal  JcavTog 
aioxQOv  xexcoQiOfievov  ydsoav,  drjXov  ex  tov  xard  ra  yv- 
juvdoia  avTOV  ovvidQvo&^ai  'Eqhx]  xal  'HQaxXsT,  Tm  fisv  Xoyov, 
T(p  6*  dXxijg  jcQOsOTcoTi '  cbv  svcoO^evTcov  <ptXia  ts  xal  ofiovoia 
ysvvaTtti,  6i  cov  rj  xaXXiOTrj  eXevd-SQia  TOlg  Tavra  fiSTiovOiv 
Cvvav^sTai. 

Idcirco  statuendum  est  totam  Cornuti  de  Mercnrio  dispntationem 
Apollodori  ex  opere  desnmptam  esse. 

Hinc  si  Cornuti  libellnm  perscrntari  pergimus,  longo  inter- 
vallo  interiecto  in  Vulcani  et  Minervae  enarratione  Apollodoreae 
doctrinae  vestigia  deprehendimne.  Hefermehl  1.  1.  p.  22  Apollo- 
dornm  in  deorum,  qui  apnd  poetas  occnrmnt,  notione  definienda 
ita  distinxisse  docuit,  ut  modo  intellegeret  ipsnm  &s6v,  modo 
6vvdfisig  Tivdg,  cov  ol  d-sol  6oT^Qsg  sloi,  sive  OTOixtla,  quac 
ratio  optime  illastratur  illo  fragmento  apad  Stephannm  Byzant. 
8.  V.  "AQSiog  Tcdyog  servato  (=  fr.  6  M.):  dxQCOTi^Qiov  'Ad^rjvrjOiv, 
cbg  AjtoXX66coQog  ev  rcp  jcsqI  d^scov  EVvdTco.  ev  oi  (povixdg 
xQioeig  i6ixa^ov,   6id  Tag   djco  tov  0i6riQ0v  yiyvofievag  fii- 


0  De  scboliis  ad  Lysistr.  cf.  G.  Stein,  Scholia  in  Aristoph.  Lysistr., 
Dissert.  Gotting.  1891. 
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aifpoviag.  Unde  profectns  vir  doctns  allegoriarnm  apud  Corn. 
p.  34  et  Heracl.  p.  90  obviarnm,  qnibns  qnod  Homerns  de  Marte 
et  Yenere  in  adulterio  prehensis  narrat,  explicatnr,  originem 
ApoUodoream  perspexit;  et  accedit  Porphyrii  testimoninm  gra- 
vissimnm  (II  p.  76,  75  Schr.).  Sed  Heraclitns  hnins  narrationis 
dnas  exhibet  interpretationes,  qnarnm  altera  Empedoclis  doctrinae 
elementa  iam  ab  Homero  adnmbrata  esse  demonstratnr,  altera 
cnm  Cornnto  consentit.i)  Harmoniae  antem  Veneris  filiae  ex- 
planatio  illi  inserta  est,  qnare  non  mirum  est,  qnod  non  cnm 
Cornntiana  congruit.^)  Quae  cum  artissime  cum  praecedenti 
cohaereat,  non  dubium  est,  quin  ex  eodem  fonte  manaverit.2)  Sed 
Cornutus  et  Heraclitus  in  iis  quoque  consentinnt,  qnibns,  qnid 
valeat  Vulcani  epitheton  ;{co^oc,  ex  ignis  terrestris  natura  ex- 
peditur:  cf.  Corn.  p.  33,  12—22,  Heracl.  p.  40,  6 — 41, 16.3)  Pro- 
fecto  nos  hic  ApoIIodorum  deprehendere  probatur  Porphyrii 
congrnentia  (ap.  Euseb.  P.  E.  HI  11,  23),  quem  iam  Bortzler 
cnm  Cornuto  contulit. 

Insequentia,  quibus  fabula  Minervae  e  lovis  capite  ortae  ex- 
ponitnr,  plns  minus  omnia  meram  Stoicorum  doctrinam  redolent, 
etenim  Cornntns  per  Minervae  nnmen  nihil  significari  nisi 
providentiam  contendit;^)  tamen  sunt,  qnae  snadeant,  ut  enm 
hic  qnoqne  non  e  Stoicornm  libris  sed  ex  Apollodori  opere 
pendere  statuamus.  In  allegoria  Vnlcani,  qni  lovis  Minervam 
enitentis    capnt    percnssisse    perhibetnr,     einsdem,    quae     prae- 


^)  Utraque  interpretatio  apud  Eustathinm  p.  1597, 48sqq.  recurrit. 
Postqaam  altera  explicata  breviterque  allegoria,  quae  etiam  Demo 
placuerit,  tacta  est,  Eustathiuspergit:  (62)  aXkoi  6h,  aTtXovazsQov  tm- 
fialkovxeq,  ^A<pQo6lrT]v  voovai  ttjv  x^Q'-'^  •  •  •  /Wf Tf^ft  6h  6jj  tivoq  zoiavttjQ 
XoiQizoQ  xal  ai6r/Qoq  ex  zov  bfiiXtiv  tivqI,  sl  xal  eTt  oXiyov  xal  a/nv- 
6Qaq.  6i6  xal  kdO-Qa  xal  cuq  elneiv,  fjtotxixdiq  z^  xov^^Hipaiazov  ^AipQO- 
6iztj  ^Aqijq  0  iari  ai6rjQoq  avveazi,  vTtoxkeTiziov  ttjv  ixsZd-sv  yaQtv. 

^)  A  Cornuto  Harmonia  non  ad  universi  concentum  refertnr. 

')  Maass,  Aratea  p.  177  hoc  caput  una  cum  inseqnenti  falso  Crateti 
tribuit.  Cf  etiam  Eeinhardt  L  1.  p.  64  adn.  1.  —  Ab  Heraclito  non  re- 
spicitur  Vnlcannm  ab  Hesiodo  perhiberi  a  lunone  sola  generatnm  esse. 
Ridicule  autem  ab  eo  immutata  est  allegoria  Vulcani  de  caelo  deiecti.  — 
Cornutus  unde  hauserit,  quae  p.  33,  22—34, 3  leguntur,  nescio. 

*)  Cf.  Chrysippum  ap.  Galenum  de  plac.  Hipp.  et  Plat.  III  8 
p.  318  M.  Dlogen.  fr.  33  Am. 
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cedentibns  subest,  rationis  vestigium  inest:  cf.  p.  35,  2  x6  yaQ 
xvQ,  co  iQmvxai  al  xex^ai  —  p.  34,  8  cbg  yaQ  x^Q^^  g^afthv 
sxeiv  xa  xexvixa  sQya.  Vel  ideo  probabile  est  eins  fontem 
enndem  esse  atqne  illarnm;  sed  accedit  alind  momentum: 
catalogus  exstat  a  Mtlnzelio  Qn.  m.  p.  10  sqq.  recte  ApoUodoro 
vindicatns,  qno  variae  ortns  Minervae  fabulae  earnmqne  anctores 
percensentnr.  Cni  similis  est  a  Mflnzelio  eidem  fonti  tribntus, 
qno,  quae  de  Panis  ortu  variant  anctores,  enaiTantnr:  hnic  aggln- 
tinata  est  Panis  notionis  allegoria  prorsus  Stoicorum  e  mente 
dicta,  qnam  Cornntns,  apud  qnem  illins  catalogi  ne  vestigium 
qnidem  invenitur,  excerpsit.  Inde  nonne  verisimillimnm  est 
illnm  Minervae  ortns  fabnlarum  catalognm  exceptum  fnisse  ab 
allegoria  eadem,  qnae  apnd  Cornntnm  legitnr?  Sed  interpretandi 
ratio  iis,  quae  apnd  eum  sequuntnr,  ita  invertitur,  ut  Minerva, 
qnae  antea  intellegebatnr  hominnm  sollertium  ayxivoia  (cf. 
p.  33, 10.  35,  4),  ad  lovis  ipsius  providentiam  et  mentem  re- 
feratur:  tj  6e  'Ad^rjva  icxtv  r)  xov  Jiog  OvvsOiq.  Vernm  tamen 
alterius  rationis  vestigium  latet  in  his:  xo  rjyefiovixov  x?]g 
tpvxijg  tjiicov  Bvxavd-^  elvai.  Quare  snspicor  Cornutnm  ipsnm 
has  allegorias  perturbasse ;  ex  alio  autem  fonte,  qnem  investigare 
non  licet,  hansit  p.  35, 17 — 19  (cf.  p.  36,  5 — 7).  Sed  lineamenta 
explicationum  videntnr  Apollodorea  esse :  consentire  enim  cum 
Cornnto  Heraclitum  p.  29, 18  —  30,  8  a  viris  doctis  dndum  ob- 
servatnm  est.  ApoUodorum  utrique  snbesse  Panzer,  De  Mytho- 
grapho  Homerico  restituendo,  dissert.  Gryph.  1892  p.  66  sq.  pro- 
nuntiavit.^)  Etiam  hic  optimus  testis  nobis  snccurrit  Porphyrins, 
qui  haec  hariolatur  (Euseb.  P.  E.  III  11,31):  oneQ  6e.  ^AjioXXmv 
iv  iqXlcp,  xovxo  'A&fjva  ev  oeXi^vy'  eOxi  yoQ  xijg  ^QOvi^Oemg 
Cvfi^oXov,  A9-QT]va  xig  ovCa.'')   Haec  etymologia,  quam  Cornntns 


^)  Non  debnit  niti  snbscriptione  scholii  A  195  hac:  tj  6e  iaxoQia 
nuga  ^AnoX?.o6aiQ(p.  Continetnr  hoc  scholio  explicatio  satis  nngatoria, 
cai  adnectitnr  mera  fabulae  narratio,  cuins  similis  in  ApoUodori  biblio- 
theca  (I  3, 6  p.  10, 23  sqq.  Wagn.)  legitnr.  £t  re  vera  a  scholiasta  ipso 
tale  compendium  significator  his:  svXoywg  xal  ol  (ivd^oyQOKpoi  (paaiv. 
nnsqnam  grammaticus  Atheniensis  /nv&oYQa^og  andit.  Taceo  scholio 
ad  t/;  198  (de  quo  snpra)  snbscribi  .-  .  .  noQa  ^AnoXko6<6Q(p  ti5 
'A&t]vaia>. 

')  Cf.  Macrob.  S.  117, 70.  Unde  Cornntus  cetera,  quae  profert  verilo- 
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Heraclitus  Porphyrins  profernnt,  a  Chrysippo  excogitata  (cf. 
Diogen.  fr.  33  Arn.)  apnd  Eastathinm  legitnr  illa  in  ecloga, 
qnam  MQnzel  1. 1.  p.  32  Apollodoro  tribnit  (cf.  snpra).  Initinm 
antem  hnins  eclogae  congrnit  cnm  Cornntianis,  qnibns  de  Minervae 
visn  terribili  et  belnis  eins  sacris  disseritnr. 

Inseqnitar  apnd  Comntnm  ampla  Minervae  cognominnm 
series,  cnins  in  originem  cnm  inqnirimns  proficiscendnm  est  a 
scholio  Ven.  *BD  ad  E  422  =  Et.  M.  p.  546,  15,  qnod  Rein- 
hardt  p.  84  sqq.  ad  ApoUodornm ,  qni  Stoicornm  theologiam  ad 
Aristarchi  disciplinae  regnlas  exigat,  vel  propter  Comntl  simili- 
tndinem  revocandnm  esse  inre  contendit.  Nnm  hanc  eclogam 
recte  Porphyrio  tribnerit,  in  dabinm  vocari  potest.  Nam  inter 
eius  prima  verba  et  prooeminm  codicis  Vaticani  (p.  281,  8  Schr.) 
non  ea  intercedit  necessitndo,  e  qna  quid  pro  certo  conclndi 
possit.  Neqne  vero  verba  arrogantiae  plena  rd  sjtld-erov 
trJQ  'A(f)Qo6lxriq ,  o  ovx  hoijoav  ol  jiqo  i^(icov  xl  arjfiaivei, 
quae  Apollodoro  adscribi  neqneunt,  Porphyrii  in  mores  et  in- 
dolem  qnadrant.  Eo  perducor,  nt  hanc  eclogam  Apioni  vindi- 
candam  esse  suspicer.  Sed  cnm  ApoUodori  doctrinam  hic  latere 
satis  certe  constet,  minns  refert,  qnis  proximus  anctor  ducendns 
sit.  Adnotavit  Reinhardt  congraere  Cornntum  p.  38,  10  cum 
scholii  his:  ejtei  xoi  ocal  liXaXxofievifig  A&rjvrj  jcaQa  xolq  ev 
Xoyi^ofievoig  djco  x^g  sveQyeiaq,  rj  djiaXdXxovOa  xm  iditp 
/levei  xovg  svavziovg.  Paene  verbotenus  cum  his  concinit 
Ap.  Soph.  p.  22,  7  Bekk.:  dXaXxofievijig  ?)  xm  Idicp  /jevei  djca- 
Xd^ovOa  xovg  evavxiovg.  ol  de  xal  djco  ^XaXxofievr/iov  xo- 
jcov  xivog  (cf.  Enst.  p.  439,  30).  Et  mirum  quantns  est  Cornnti 
et  Apionis  apud  Ap.  Soph.  consensus  in  aliomm  qnoque  deae 
cognominum  interpretatione.  Fontem  communem  esse  ApoUo- 
dornm  iamiam  omnes  habet  veri  numeros.  Sed  perlnstres 
qnaeso  haec: 

Ap.  Soph.  p.  154,  21  Bekk.:  Tql-  Com.  p.  37, 11 :    TgiToyhna  6e, 

zoyeveia  enl&erov  \i&tjvag,  dnb  oxi  i]  xolq  xaxolq  iyysvaiaa  ro 
Tov  TQStv  iyysvav  ToTq  TtoXsfilqig.      tqsIv  xai  TQSfisiv  avTij  sotIv. 


qnia,  deprompserit  non  dissimilia  Eustathii  his:  'A&tjvtj  rft  (xv^ixwq  (itv 
dioq  &vydTT]Q,  oiovsl  d&i^XTj  xiq  ovaa,  (oq  f.i7j  {i^tj?.d^ovaa ,  in  incerto 
relinqno. 
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oi  6h  oti  inl  r^g  TQlt(avoq  kifivrji; 
iysvvij&ij.  oi  dh  ozi  inl  zov 
TQixutvoq  norafiov.  Cf.  Hesych. 
8.  V.  TQiroyivsia  et  TQiroyeviig. 

Explicatio  inseqnens,  qnam  Cornntns  impngnat,  qnod  spinosior 
et  artificiosior  sit  neqne  veternm  tempornm  simplici  ingenio  con- 
veniat,  a  Chrysippo  originem  dncit:  cf.  Philod.  jisqI  sva.  15 
(=  Diogen.  fr.  33  Am.).  Neqne  dnbito,  qnin  ea  verba  non  a  Cornnto 
ipso  addita  sint:  tale  indicinm  decet  ApoUodornm. 


Corn.  p.  37,  17:  Aaoaaoov  61 
avrrjv  inovofxdt,ovai  6ta  ro  asveiv 
iv  ralq  fidxaig  rovg  Xaovg  .  .  .  tj 
fiuXXov6idrb  awrsiQav avrrjv Xawv 
elvai. 

Corn.  p.  38, 2:  UaXXdg  6h  Xiyerai 
6iu  rijv  fisfxv^evfiivriv  neQl  avr^v 
veorrjra,  d^p"  ov  xai  oi  ndXXtjxeg 
xai  naXXaxal  viQoaayoQevovrai  ■ 
axiQrt]Tixbv  ydQ  xal  naXXofievov 
ro  viov.^) 


Pergo  comparare: 

Ap.  Soph.  p.  107, 3:  Aaoaaoog 
Tj  rovg  Xaovg  aoovaa,  o  iari  ao- 
povaa  xal  ini  noXsfiov  oQfiwaa. 
b  6h  Aniojv  rj  rovg  Xaovg  aci- 
L,ovaa. 

Ap.  Soph.  p.  126,  29:  JlaXXdg 
inid^erov  i6iov  ^A&rjvag,  wg  fxlv 
^Aniwv,  dno  rov  naieiv  rovg  Xa- 
ovg,  ?]  dnb  rov  ndXXeiv  rb  66qv, 
jj  dnb  rov  ndXXetv  xard  xtjv  i]Xi- 
xiav  nuQ&ivog  yaQ  iariv,  o&ev 
xal  o  ndXXa^  wvofcaatat.  evtoi 
6h  ort  JldXXavxa  dveiXev,  ^va  rtuv 
riydvrwv  •  xovro  6h  ovx  av  rig 
t|  '^Ofi^Qov  naQaarrjaete. 

Ceteras  qnoqne  cognominnm  explicationes  per  se  patet  ex 
eodem  fonte  manavisse,  et  alia  accednnt  testimonia:  nam  cnm 
Comnti  cognominis  viTQVTcovr)  veriloqnio  concinit  Enstathins 
p.  1517,  6  (ad  6  762):  IdTQVTcovrj  de  'A&rjva,  tj  atQVToq,  o 
sOTiv  aTSiQi^g'  (Jbq  djio  tov  TQioo,  tqco,  s^  ov  xaX  to  tsIqoo 
xal  TO  TQvco.  Rara  vero  epitheta,  qnae  p.  39,  6 — 8  congerit, 
non  nisi  ex  docto  qnodam  opere  agnoscere  potnit,  in  qno  etiam 
reconditiores  res  pertractabantnr ;  2)  qnaeqne  his  de  Victoria 
snbinncta  snnt,  ea  qnoqne  videntnr  Apollodoro  deberi.  Cnm 
veriloquio  vocis  Nlxrj  concinit,  quod  in  cod.  Tisch.  17  =  Reitzen- 

')  Cf.  Enst.  p.  84, 35.    Strabo  18,  p.  816. 

^)  innlu  apnd  Pindarum  legitnr  01.  XIII 82;  6afidainnog  in  versibns 
Lamproclis  a  Phrynicho  relatis  (schol.  Arist.  Nnb.  v.  967,  cf.  schol. 
Arlstid.  III  p.  538).    6oQixivrcoQ  non  nisi  e  Comnto  notnm  est. 
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stein  Gesch.  Griech.  Etymol.  p.  309  scriptum  invenitur:  ^xoXXm- 
viog  dh  6  rov  'Aqxl^Iov  (prjolv  o  hvl  elxei  xovTtativ  svl  vnoyco- 
Qsl'  .  .  .  6  yag  ^ificovldi^g  jtaQeTVfiokoyel  avTO'  g^rjal  yaQ 
„sv\  6'ol(p  etxei  &ea  /idyav  eig  dl^Qov  (fr.  64  Hill.)"  0  (ex  Hero- 
diano  cf.  Reitzenstein  1. 1.).  Apolloniam  antem  cnm  Apionem,  eins 
discipnlnm  Apollodori  doctrinam  in  nsnm  snnm  vertisse  constet, 
ipsnm  eins  volnmina  agnovisse  valde  probabile  est.  Qaare 
ApoUodornm  hoc  veriloqniam  amplexnm  esse  verisimile  est. 
Totam  igitnr  cognominnm  seriem  exceptis  iis,  qnae  snb  finem 
addnntnr  (p.  39, 12  sqq.),  Cornntns  Apollodoro  debet.  Sed  etiam 
quae  ei  p.  38,  16  sqq.  immixta  sunt,  illins  ex  opere  deprompta 
esse  statnendnm  est,  cum,  quae  p.  38,  21  leguntur,  concinant 
cum  olivae  Jovis  sacrae  explanatione  p.  10, 18. 

Etiam  in  iis,  quae  Cornutns  de  Marte  disserit,  ApoUodori 
vestigia  iam  detecta  snnt.  Prolusit  hac  in  re  optime  Eduardus 
Schwartz  1.  1.,  qnem  secutus  est  Hefermehl,  qui  p.  41  adn.  11  suo 
iure,  quae  Com.  40,  20  Clem.  Alex.  Protr.  p.  22, 16sqq.  St.  Lydns 
de  mens.  p.  91,  17  profernnt  inter  se  congrnentia,  Apollodoro 
vindicavit.  Etymologia  autem,  quam  Cornntns  p.  41,  1  (r)  ano  rrjg 
aQrjg,  rj  eOTi  ^Xa^rj)  exhibet  cum  Heraclito  et  Eustathio  concinit: 
cf.  Heracl.  p.  46,  3  'Ofioiojg  6'  6  "AQTjg  ovdev  iOTiv  aXXo  :jtXriv 
6  jtoXsfiog,  jcaQa  r^v  aQrjv  covofiaofievog,  rineQ  eOTi  ^Xd^i]. 
Eust.  p.  32,  29  xal  6  "AQrjq  6e  dno  rov  ^XajiTeiv  ovofiao&^fjvai 
doxel,  ejtel  xal  ^QOToXoiyog  6  avTog.  Tiveg  fievTOi  ex  tov 
ccjtoXveiv  jtaQayovOi  to  AjcoXXcov  (cf.  Corn.  p.  66,  3).  Neqne 
est,  cnr  tertiam  nominis  Martis  notationem  Cornutum  alinnde 
petisse  aut  ipsnm  commentnm  esse  censeamns:  nam  talem  e  con- 
trario  derivandi  rationem,  ubicumque  eius  in  libello  occurnt, 
Apollodoro  deberi  valde  probabile  est  cf.  p.  5, 4.  65, 18  (ubi 
fons  Macrobii  S.  1 17  consensu  constat)  69,  17, 18.  74, 19.  Idcirco 
etiam  alteram  vocis  ^Evvco  etymologiam  illi  vindicandam  esse 
patet;  de  priore  autem  minus  certe  indicare  licet;  neqne  enim 
veriloqnium  id  consentit,  qno  illum  usnm  esse  ex  fragmento 
eius  nomine  signato  scimus  (Enst.  p.  524,  15  (ad  E  77)  dXXd 
T^v  jtoXeftix^v  6t]XoI,  d(p'  rjg  xal  6  'EvvdXiog '  ^  xal  6t6Ti 


1)  Cf.  Eust.  p.  662, 34. 

«)  Cf.  Et.  M.  p.  140, 16.   Orion.  p.  16. 


62 

djto  Tov  kvaveir  yiverai  xara  'AjioXXodoiQov,  o  eGtiv  ift- 
g>a)velv).  Aut  Cornntus  veriloqnium,  quod  profert,  ipse  exeogi- 
tavit  aut,  quod  probabilins  est,  ApoUodoms,  ut  adsolebat, 
complnres  praebnit  etymologias,  e  qnibns  alins  aliam  servaviti) 
(cf.  quod  snpra  de  vocis  dXdOTOQEq  notatione  dixi).  Gognominnm 
vero  series  ut  in  antecedentibns  capitibns,  sic  hic  ApoUodoreae 
est  originiB.  Consentinnt  enim  cum  Cornnto  ApoUonins  Sophistes 
et  Enstathins: 


Corn.  p.  41,6:  eixoTcag  di  xal 
(iiai<povoq  XeysTai  xal  PQOToXoiyoqt 
xal  aAaA«|<oe. 


xal  (iQi^nvog,  fisyiaxrjq  iv  raZg 
naQara^satv  vnb  TdJv  fiaxofzivwv 
d^iSfzsvTjg  <pa)v^g  .  .  . 


Ap.  Soph.  p.  53,  4  Bekk.:  ^qoxo- 
Xoiyog  6  ^AQTjq  6  6ia  xo  tpovsvsiv 
xov  oXs&Qov  ini^iQiov '  ^qoxoq 
yoQ  6  ^ovog.  7}  6  xovg  ^QOxovg 
oXoQ-Qsvtav,  p.  53,  9 :  ^Qi^nvog  fis- 
'  yalocpcovog. 

Eust.  p.  914,  61  (ad  IV  521): 
akXwg  dh  ^Qi^nvog  keysxai  Sid 
xdg  iv  fidxs  ^odg,  o&sv  xal  ^od 
xal  (pvkonig  xal  dvxij  6  noXsfiog 
?.sysxai. 

Cnm  cognominis  ^Qi^Jcvoq  interpretatione  victimarnm,  qnae 
Marti  debentur,  enarratio  verbis  o&^sv  xal  .  .  .  copnlata  est: 
Apollodorum  fontem  esse  Schwartz  1.  1.  propter  fragmenti  13 
congrnentiam  statnit. 

Accedimus  nnnc  ad  eas  libelli  partes,  quibus  praecipue 
Apollodoream  doctrinam  meram  servatam  esse  viris  doctis  iam 
probatum  est. 

Interpretationem  Neptuni  cognominis  tjijciog,  qnae  apud 
Comntum  p.  43, 19  sqq.  exstat,  Wentzel  'EjiixX.  VII  p.  42  inde, 
quod  Hesychins^)  concinit,  Apollodoro  deberi  coniecit.  Hefermehl^) 
vero  (p.  6  adn.  p.  13, 16)  Cornutiana  p.  42, 1  sqq.,  quibus  eadem 
interpretandi  ratio  snbest  atque  Porphyrio  et  Macrobio,  qnocnm 
consentinnt  scholia   Genevensia   ad  ^,   suo  inre  illi  vindicavit. 

1)  Similis  Comuti  interpretatio  legitur  dia<p.  sxl.  p.  434, 1 :  'Evvto 
(8ic!):  dnb  xov  ivlsiv  xoZg  noXsfiioig  x^v  f^dx^rjv,  o&sv  vafilvrj.  Hoc 
veriloquiom  cnm  Apollodori  coninnctnm  in  Et.  M.  exhibetnr  p.  345, 53. 

2)  Cum  Comuti  vocis  svQvaxsQvog  interpretatione  cf.  Hesych.  s.  v. 
svQvaxsQvog '  6  fisydXa  axrjd^  exo)v. 

^)  Rationem  terrae  motns  explicandi  non  esse  Posidonianam,  sed 
medium  tenere  locnm  inter  eam,  quae  Aristoteli  et  eam,  quae  Posidonio 
placnerit,  Sndhans,  Aetna  p.  56  docet. 


■^.;-,:-.> 
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Atqne  qnod  Hefermehl  statnit,  novo  fragmento  a  Reinhardtio  ex 
Enstathio  recnperato  (p.  91)  stabilitnm  est,  qnocnm  comparavit 
Com.  p.  41,  22.  43,19.  44,20.  44,11.  Sed  alins  quoqne  inter 
Enstathinm  et  Cornntnm  intercedit  consensns,  eadem  enim  ratione 
nsns  nterqne  exponit,  qnae  victimae  Neptnno  immolandae  sint. 
Conferas  qnaeso  haec: 


Enst.  p.  1676,  34  (ad  X  130):  ^p- 
veib^  dh,  wQ  xal  dXkaxov  i^QS^, 
d-verai  Jloaeiddivi  iia  rb  ngaov 
xrlq  &aXdaariQ  ote  ^Qifza  7toQ<pvQei 
yaXiqviov,  lavQoq  6h  Sid  rb  xaxd 
agjodQOTfjTa  xivriaeojq  nXrjxTixbv, 
ezi  6h  xal  Sid  rb  fj.vxrjTix6v  xai 
Sia  Tdg  iv  t(3  v6aTi  6h  xafinrdg  61- 
xrjv  xeQaxcov  . . .  'laTeov  6h  oti  rj 
Toiavrri  d-vala  tqittvu  XsyeTai 
nuQa  Tolg  naXaiotg,  oi  TQiTTvav 
eXeyov  TTqv  ix  tqkov  ^^(uv  &valav, 
olov,  6v(t)v  fiijX(i)v  xal  ^oog,  tog 
'EntxaQfxog  [Kaibel  fr.  187],  ij  fioog 
xai  alybg  xai  nQO^uTOV,  ly  xd- 
nQOv  xal  xQiov  xal  TavQov. 


Corn.  p.  42,  8 :  ev).6y(og  6h  vno 
Tiv(ov  xal  fivxrjTag  eiQrjrai  Tijg 
d-aXaTTrjg  Tivd  toiovtov  ^xov  dno- 
TeXovarjg,  d<p  ov  xai  i^xv^^*^"^  ^^^ 
dydoTovog  xai  noXv(pkoia^og  Xi- 
yeTai  •  ivrev&ev  6h  e6o^av  xai  oi 
TaiJQoi  avT(3  nQoa^xeiv,  xai  &v- 
ovaiv  avT(5  TavQOvg  nafifdXavag 
6id  Trjv  xQOiav  tov  neXdyovg,  xai 
inei  dXXcttg  to  v6(oq  fiiXav  elvai 
Xiyovaiv,  evX6y(og  r]6ij  xvavoxai- 
Tov  avTov  elQrifxivov  xai  iv 
iad-^Ti  eiaayofiivov  ToiavTy '  tov- 
Tov  rf'  ^vexev  xai  Tovg  noTafiovg 
xeQaa(p6Q0vg  xai  ravQconovg  dva- 
nXdTTOvaiv,  (oaav  ^iai6v  xi  xrjg 
(pOQag  avTftJv  xai  fivxrjTixbv  i- 
Xovarjg. 


Etiam  Epicharmi  memoria  hac  in  litteramm  provincia  obvia 
indicio  est  Apollodori  doctrinae.     Ilico  addo  haec: 


Eust.  p.  1554,41  (ad  ?  125):  "Oti 
aiviTTOfievog  6  noirjTrjg  vvfJKpag 
eivtti  dXXijyoQixdig  Tag  neQi  y^v 
(pvaixdg  Svvdfteig  Tag  xdiv  (pvT(ov 
av§r]Tixag  (og  xai  iv  dXXoig  i^QiO^rj, 
(prjalv.  xovQdoiv  vvfjKpdoiv  cti 
ixova  OQecov  alneivd  xdQrjva,  xai 
nrjyag  noTafidiv  xai  nloea  noi- 
rjevra  (^  123  sq.)  .  .  .  Kovqui  6h 
xard  Tov  noirjTrjv  aiQe&elaai 
vvfi^ai  6ia  to  aei  vedt,ei.v  xaTa 
(pvaiv  xai  firj  yrjQav.  6ib  xai  vvfi<pai 
tti  avTtti  xaXovvTtti,  6ia  to  dei 
viov  rj  xttxtt  To  vvv  (paivea^tti 
(ug  xai  ttXXttXOV  i6rjX(o&rj. 


Com.  p.  44,  3 :  XiyeTai  6h  na^d 
Tiai  xtti  vvfKpayeTrjg  xai  xQrjvovxog 
6id  rdg  nQoeiQrjfiivag  alrittg  • 
vvfKpaL  yaQ  elaiv  ai  rdSv  norifKov 
v6dT(ov  nrjyai,  dno  tov  dei  viai 
(pttiveaO-tti  Tj  dno  tov  <paiveiv  ov- 
T(og  (ovofxaafiivtti.  Tdg  6h  ytt- 
fiovfiivag  vvfKpag  xttXovaiv  dno 
Tov  vvvnQciT(og  (paiveaB^ai  xQimro- 
fiivag  Ti(og. 
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Iq  iis  antem,  qnae  Cornntns  de  Amphitrita  et  Tritone  disserit, 
qnamqnam  ea  ipse  cnm  vocis  xQlaiva  veriloqnio  conexit,  ea 
adhibetnr  ratio,  qna  ApoUodornm  nsnm  esse  scimns  (cf.  Hefermehl 
p.  16);  nam  nominnm  interpretatio  et  Tritonis  fignrae  allegoria 
ad  aqnae  natnram  refernntnr.  Idem  antem  etymum,  qnod  apnd 
Cornntnm  legimns,  occnrrit  apnd  Herodiannm  (II  p.  475,  IIL.): 
!4(ig)iTQlTT)  i)  d-dXaaoa ')  •  •  •  siQTjTai  jiaQcc  to  Qtlv  ri  jiaQa  t6 
TQEtv.  g)6^ov  yaQ  efiJioisZ  TOlg  jcXiovOiv,  Sg  g)TjOi  /Hdvfiog. 
Amborum,  qnae  profernntnr  etymornm,  fontem  proximum  esse 
Didymnm  veri  est  simillimnm,  qnod  velim  mente  teneamns  nnnc 
illnd  veriloqnium,  quod  apnd  Cornntnm  p.  4, 12  legitur,  anctori 
reddituri.  Idem  obvinm  est  non  solnm  apnd  Heraclitnm  cap.  VU 
snb  finem,  sed  id  quod  gravioris  momenti  est,  nna  cum  vocis 
'!4Qi]g  etymologia  ab  Hefermehlio  Apollodoro  vindicata  legitur 
apnd  Clem.  Alex.  Protr.  I  p.  49, 10  St.  rt  yaQ  sgtI  jcots  6  Uo- 
GEidcov  yj  vyQa  Tig  ovola  kx  Tijg  jt^Gsoog  dvoiiaTOJioiovfievr] ; 
coGJtSQ  dftsXsi  6  jt6Xs(iog  ^AQrjg  dno  TTJg  dQGsa>g  xal  dvat- 
Qioscog  xsxXrjfisvog.  Eandem  etymologiam  etiam  Didymus  am- 
plexus  est:  IIoGsidcov'  ovtoo  Aldvfiog'^)  xal  TQvg)cov  dxo  t^§ 
jt6Gscog.  'AXs^lcov  de  xal  AjtoXXcoviog  (de  quo  vide  snpra)  6id  tov 
jtaQa  Trjv  Jtoolv  doTix-qv  (Did.  fr.  p.  338,  4  Schm.).  Ea  qnoque, 
qnae  de  Neptnni  progenie  de  Nereo  eiusque  filia  disseruntnr,  ex 
ApoIIodoro  videntur  pendere  (cf.  Hefermehl  p.  16,  Reinhardt  p.  91). 

Atque  etiam  capnt  inseqnens,  quod  est  de  Venere,  Cornutus 
eodem  e  fonte  hansit;  sed  invat  singnla  examinare.  Statim  nobis 
recurrendnm  est  ad  illam  eclogam  a  Reinhardtio  p.  84  ApoUodoro 
tribntam,  consentit  enim  ratio  ad  cognomina  deornm  interpretanda 
hic  adhibita  prorsus  cnm  Cornuto,  qua  de  re  Reinhardt  haec  ad 
verba  .  .  .  xal  t^v  g^iXoiisidrj ,  oti  „(iTjdscov  s§sg)adv9-T]^. 
"OfirjQog  6'  ovx  sljtsv  ovTcog,  dXXd  TrjV  fisidid/iaTa  gnXovoav, 
olov  IXaQdv  Cornnti  p.  45, 10  et  3  et  ad  cognominis  Kv&dQSia 
interpretationem    Cornnti    p.  45,  15  sqq.    consensum   adnotavit.^) 


^)  Cf.  Hesych.  s.  v.  'AfKpizQlzrj. 

*)  De  quo  cf.  Miinzel  de  Ap.  p.  18;  Qu.  m.  p.  17. 

')  Cum  his  sari  yovv  xava  avyxoTtrjv  eiQTjfiSvov  xvonQiq,  fj  t6 
xveiv  TcoQiC,ovaa  (Reinhardt  p.  84)  confer  Ap.  Soph.  p.  106, 1 :  KvTtgig 
ini&exov  'A^QoSltTjg  .  .  .  dkkic  xal  dnb  tov  xo  xveiv  noQlaxeiv,  o 
eaxiv  ix  Tfjg  avvovalaq. 
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Similia  cogaominam  Kvd^tQSia  et  KvjiQig  veriloquia  Earipidis 
memoria  addita,  qni  etiam  a  Cornoto  testis  assamptus  est,  in 
scholiis  ad  Hesiodi  Theogon.  yy.  191  et  196  et  apud  Lydnm  de 
mens.  p.  116  exstant,  nbi  Chrysippus  citatur  (Flach,  Glossen 
u.  Schol.  p.  54).  Scholiastae  et  Lydi  auctores  utrum  Apollodori 
ex  opere  an  e  compendio  qaodam  Stoico  hauserint,  in  dubio 
relinquendum  est;  yerum  tamen  cogitari  potest  illum  nonnulla 
veriloquia  una  cum  Euripidis  testimonio  a  Chrysippo  recepisse. 
Et  quod  iam  non  aliter  exspectamus,  concinit  cum  Cornuto 
Eustathius:  cf.  p.  1600,  62  (ad  d-  362)  6ca  x6  ejia<pda9^ai  de  ^' 
6ia  x6  axa(picxuv  T^yovv  ajiaxdv  xaxa  xovq  jcaXaiovg,  xfj 
'Aq>Qo6ixi^  avElxai  ry  IId(pog  oia  xoiovxoqxovoq  x^  jcQooqoQa 
cum  Corn.  p.  45,  20  sqq.  i) 

Atque  etiam,  quae  Cornutus  de  iis  numinibus  disserit,  quae  una 
cum  Venere  coluntur,  eundem  ad  fontem  revocanda  esse  probatur 
similitudine  Plutarchi  (Coniug.  praec.  p.  138C):  ol  JcaXaiol  xfj 
*Ag)Qo6ix^  x6v  ^EQfiijv  6vyxad-i6Qv0av ,  cog  xrjg  JceQi  xov  yd/jiov 
■^6ov^g  (idXiaxa  Xoyov  6£0fiivi]g,  X7]v  xe  Ileid-co  xal  xdg  XdQixag, 
iva  jcei&ovxeg  6iajiQdxxa)vxai  jcaQ  dXX^Xmv  d  ^ovXovxai, 
(17]  (laxo/ievoi  (i7]6e  tpiXoveixovvxeg.  De  deae  sacris  hic  quoque 
Comutus,  ut  solet,  disserit  Apollodorum  secutus :  aliud  fragmentum 
huius  disputationis  eius  nomine  designatum  ia  schol.  Ap.  Rh. 
III  V.  549  servatum  est:  AjcoXX66a)Q6g  (prjOi  ev  x<p  {}  JceQi  Q^edov, 
6x1  71  JceQLCxeQa  leQa  l4q>Qo6ix7]g  '  6i6  xal  Xdyvov,  jcaQa  yaQ 
x6  jceQiCOcog  eQav  Xiyexai  (=  fr.  19).  In  eiusdem  vestigia  ducimur 
etiam  vocis  ifteQog  veriloquiorum  congruentia,  quae  leguntar  apud 
Cornutum  p.  47, 19  xaXelxai  6e  xal  "l(ieQog  elxovv  jcaQa  xo 
ieo&ai  xal  g)iQeo&ai  ejcl  X7]V  djc6XavOiv  xcov  coQaicov  covo- 
(laOftivog  et  apud  Seleucum  (Reitzenstein,  Gesch.  Griech.  Etym. 
p.  161,  gl.  30)  "[(leQog  .  .  .  xovxov  xdQiv  xal  6  'AXxatog  (fr. 
13bB4)  Zeg)VQOv  xai  "lQi6og  x6v  'EQCoxd  <pr]OLV.  XpieQog  6e 
ajco  xov  hod^aL  {ev  xm)  jcod-etv  .  .  .  (cf.  Herod.  II  p.  413  L. 
Et.  M.  p.  470,  259);  cuius  glossae  priorem  quidem  partem  Hefer- 
mehl  p.  30  adn.  7  comparatam  cum  Lydo  p.  142,  4  originis  esse 
Apollodoreae    confirmavit.      Neque    si    modo    Reinhardt    recte 


^)  Qaae  scholiasta  ad  Aristoph.  Pacem  v.  40  adnotavit,  otrum  ea 
communi  e  fonte  an  e  Cornoti  libro  ipso  hausta  sint,  diiudicari  nequit. 

Dist.  H»l.  XXI,  1.  5 
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disputavit  de  Apollodori  veriloqniis,  qaae  xaQTjx^Ceig  sant,  ei  non 
convenire  put6  eam  rationem,  quam  Cornutus  p.  47,  2l8qq.  (cf. 
p.  53,  8)  adhibet  e  Stoicorum  grammaticorum  disciplina  receptam, 
qui  vocabula  e  sonorum  similitudinibus  interpretabantur  (xata 
fil(ii]aiv)J)  Videntur  etiam  Amoris  statuae  et  insignium  inter- 
pretationes,  quae  ad  amoris  vim  et  amantium  mores  referuntur, 
ApoUodoro  tribuendae  esse.  ^)  Eadem  autem  ratione  usus  Cornutus 
p.  47,  16 — 18  exponit,  cur  complures  credantur  Cupidines  atque 
p.  73, 12 — 15  cur  complures  Lucinae,  et  cum  insuper  hic  ille 
locus  luculente  designetur,  in  aperto  est  utrumque  ex  eodem 
fonte  fluxisse;  constat  autem,  quae  de  Diana  et  variis  eins  formis 
disseruntur,  omnia  ex  ApoUodori  opere  hausta  esse. 

£a  libelli  parte,  qua  Cornutus  complura  numina  universi 
symbola  interpretatur,  nunc  omitto  et  ad  id  caput  transeo,  quo 
de  Cerere  iisque  numinibus,  quae  cum  ea  coniuncta  sunt,  disserit 
Non  pauca,  quae  cum  Porpbyrio  consentire  iam  B5rtzler  et 
Reinhardt  perspexerunt,  ex  Apollodoro  pendere  patet  (Corn. 
p.  62,  6—9  =  Euseb.  P.  E.  III  11,  15.  Corn.  p.  52, 14—53, 1, 
18—20  =  Euseb.  P.  E.  III  11,  7.  Corn.  p.  54, 12  —  19.  55, 13 
=16.  Euseb.  P.  E.  III  11, 15).  Ac  primum  iis,  quae  viri  docti 
contulerunt,  liceat  nonnulla  addere.  Cum  nominis  ^Eotla  ety- 
mologia,  quae  a  Cornuto  p.  52,  8 — 9  exhibetur,  iuvat  comparare 
Bacchi  matris  interpretationem  ApoIIodoream  eadem  ratione  sub- 
structam:  (piQBTai  6e  xal  ric:  fivd^oq  jisqI  avzov  xaxa  xbv 
!AxoXX66a)Qov,  cog  eir]  yeyovcog  ex  Jtog  xal  rijg,  xfjg  61 
rrjg  OsfiiXTjg  jtQoaayoQtvofiivTjg  6ca  xo  elg  avxrjv  jcdvxa 
xaTad-sfieXtovo&ai  (Lyd.  de  mens.  p.  107).  3)  Cum  iis  autem, 
quae  Cornutus  dicit  de  diebus  festis  Cereris,  quae  XXofj  cogno- 
minatur,  compares  schol.  Soph.  0.  C.  v.  1600  evx^^ov  /i^firjxQog 
leQov  eaxi  JtQog  x^  dxQOJioXet '  xai  EvjioXtg  MaQtxa 


0  Cf.  Steinthal  I  p.  332  sqq. 

«)  Cf.  Serv.  ad  Verg.  Aen.  I  v.  663. 

^)  Cum  nominis  Ario)  interpretatione,  quae  apud  Cornutum  p.  52, 
11—13  legitur,  cf.  schol.  Lycophr.  621  Jjjo»  kiyexaL  ri  AiqntjXQa  naQa 
xo  Saict)  xo  fisQi^io  ^  (jiffieQianevri  naaiv.  Alterius  explanationis 
a  Comuto  p.  52,13 — 14  prolatae  similis  invenitur  Et.  M.  p.  263,48,  nisi 
quod  hic  nomen  deae  inde  derivatur,  quod  homines  deae  filiam  qnae- 
renti  xax"  ev(pt}/iiafi6v  dizerint  d^scQ. 


%ympr,'-: 
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dXX'  ev&v  jtoXecoq  eifii '  &-vaai  ydg  (le  6el 
xQiov  X^^V  ^^fi^T^Qt'  (fr-  VII  Meineke). 

iBV&a  drjXovrai  oti  xal  xgidg  d-rjXeia  t(]  d-eS  xavxy  9-vexai, 
ovxoa  de  xi/idxai  (ex)  xfjq  xaxd  xcov  xi^3ca}V  xXoTjq '  ^)  d-vovoi 
xe  OaQytjXicuvog  exxf].  (Cf.  schol.  Aristoph.  Lys.  v.  835,  ubi 
Philochoras  citatar,  quem  Apollodorum  auctorem  adhibuisse 
coDStat). 

Reliqnum  est,  ut  cetera,  quae  perspicua  sunt,  Apollodori 
doctrinae  vestigia  coUigam.  In  Vestae  vi  et  notione  definienda 
daae  rationes  confunduntur,  quarum  altera  terrae  aeqniperatar, 
altera  ei  ignis  vitalis  et  sempiternus  tribuitur;  neqne  tamen 
accedo  coniecturae,  quam  Preuner  (Hestia  apud  Rosch.  M.  L.  1 2, 
645)  protulit,  qui  Romanorum  deae,  quae  Yesta  nominatur,  vim 
a  Cornuto  similiter  atque  a  Porphyrio  significari  suspicatur  (cf. 
Porph.  apud  Euseb.  III  11,  7  xal  x6  fiev  ^yefiovixdv  xfjg  x^^' 
vlag  dvvdfieooQ  Eoxla  xexXijxai,  rjg  dyaX/ia  jcaQd-evixov  eq)' 
eoxlag  nvQog  IdQVftevov);  immo  pro  certo  habeo  duas  numinis 
notiones  iam  in  fonte  non  diligenter  fuisse  discretas:  id  ut  putemus, 
suadet  etiam  Hesychius  s.  v.  ^EOxla  '  jtvQ '  xal  y/j.  xal  d^eog. 
De  Triptolemo  autem  Cornutus  simili  ratione  usus  agit  atque 
Philochorus  (fr.  28  M).  Hunc  igitur  ApoUodorns,  ut  alias,  hac 
quoque  de  re  videtur  secutus  esse.  Cum  nominis  'EXevalv  et 
Cereris  cognominis  'EXevOivla,  quae  indidem  derivantur,  veri- 
loquiis  similium  nominnm  EiXei&via  sive  'EXevd-co  notatio 
p.  73,  7  sqq.  exposita  comparanda  est  (cf.  p.  73,  9  tjv  evxovxai 
eX&^elv  —  p.  54,  10  'EXevOivia  djto  xfjg  avxoO-i  jcqooxov 
kXevOecog  yevofievrjg  xolg  dvd-Qcojioig  eig  dv&Qcojtivov  ovxcog 
^iov).^)  Et  optime  quadrat  illa  cognominis  'EXevOivia  inter- 
pretatio  ad  eam  rationem,  qua  Cornutus  p.  56  Cereris,  quae 
&eoiiod-izig  cognominatur,  notionem  exponit.  Insequentes  alle- 
goriae  Cereris  filiae  a  Plutone  raptae  similiumque  fabularum, 
cum   congruat  Porphyrius,   a   Reinhardtio   recte  Apollodoro  vin- 


*)  Cf.  Usener,  Gotternamen  p.  242 :  Das  aufspriessen  der  saat  be- 
sorgt  Demeter  Xkot]  Evx^orj  wie  lat.  Segesta. 

»)  Cf.  Herodian  II  p.  499  L  Eust.  p.  843,  59sqq.  (ad  A  '271). 
Toepflfer,  Attische  Genealogie  p.  221.  Rutgers  van  der  LoeflF,  De  ludis 
Eleusiniis,  dissert.  Lugduni  Bat.  1903,  p.  34  sqq. 
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dicatae  suat;  neqae  dabito  Adonidis  explanationem ,  qaem  Cor- 
natas,  ut  antea  Koqtjv  interpretatas  est  ttjv  fiixQ''  xoqov  vXtjv 
TQS^ead-ai,  intellegit  JrjfiTjTQiaxdv  xaQJiov  hominibas  valde 
iucundam,  eiddm  tribnere.  Eandem  rationem  deprehendimas  in 
Lydi  de  mens.  his:  rj  cog  aXXoig  doxil,  jidmviq  fidv  sCtiv  6 
xaQJtog,  l4QTjg  ds  6  avg '  JtoXsfJiov  ds  to  ^doov  Tolg  xaQJiolg, 
SojtSQ  aoiTrjQiog  ^ovg  (p.  116, 6  W).  SimUis  est  allegoria 
Adonidis  ab  apro  percussi,  quam  Cornutus  adnectit;  cum  iis 
autem,  quibus  aper  ipse  in  allegoriam  cogitur,  comparandus  est 
Plutarchus  (Quaest.  conviv.  IV  p.  670):  ttjv  6s  vv  djco  xQijOTr^g 
ahiag  TtfiaoQ-ai  Xiyovai  •  jcqcottj  yaQ  axiaaaa  tco  jiqovxovti 
TTJg  oQx^x^g,  mg  cpaai,  ttjv  yrjv  Xx^^^s  ccQOOsoog  sd-rjxs  xal  t6  TTjg 
vvscog  vg)ijy^aaTO  sQyov '  o&^sv  xal  Tovvofia  ysviaO-ai  to 
SQyaXslcp  Xsyovaiv  djto  TTjg  vog.  Deinde  Cornatus  mores  ritus- 
qae  quosdam  et  dies  festos  ad  Cererem  colendam  institntos  tangit. 
Hoc  antem  loco  non  solum,  quae  apud  Apollodorum  invenit, 
valde  contraxit  et  decurtavit,  sed  ipsins  verborum  contextus 
foedissime  corruptus  est,  nt  quidnam  velit,  vix  erui  possit.^) 
Verum  tamen  recte  iudicavit  Rohde  Rh.  M.  25,  p.  557:  „dafs  die 
vrjaTsla  an  das  Fasten  der  Demeter  selbst  erinn6i'n  soUte,  be- 
richtet  Corn.  de  nat.  deor.  p.  116  Os.  (=  55, 10  L.)  sicher  nicht 
aus  eigener  Erfindung".  Suspicor  autem  integris  Cornuti  verbis 
simile  lectum  faisse  ac  quod  Stephanns  Byz.  s.  v.  'AQxag 
exhibet:  AjtoXXodooQog  sv  Tm  JtsQi  d-scov  sxxaiSsxaTcp 
^i^Xicp  jcsqX  ArjfirjTQog  (prjaiv,  otl  yiQxddia  t^  ArjfirjTQi 
fisXXovTsg  d-vsiv  dv&QCOjtoi  TttVTTjv  yccQ  T^v  d-vaiav  avvs- 
arrjaavTO  f/STa  tov  jtQcoTov  ajtoQov,  oti  adTTjg  sx  t^s 
y^g  sfioXsv  6  xaQJtog  slg  TQOtprjv  xal  OJtoQOV,  xal  ovrco 
Ta  'AQxddia  Tifirjg  xdQtv.     Cum  iis,   quae  Comutus  de  Cerere, 


*)  Verbis  6id  xov  nQoq  fxlav  rmsQav  dnixea&ai  rwv  6e6ofisv<ov 
avToZi;  videtur  exponi,  quumodo  celebretur,  verbis  xat  evkd^siav 
iv6siag,  quam  ad  fabulam  sacram  referatur  dies  sollemnis;  quare  cre- 
diderim  etiam  ^,  quod  ante  xar  svkdfieiav  legitur,  delendum  esse. 
Quid  vero  verba  velint  naQeiaeXrjXvd-ozog  tov  d-eov  non  intellegitur : 
fortasse  rijg  0-eov  scribendnm  et  cum  voce  iv6elag  coniungendum  est, 
naQeiaeXfjXv&oToq  antem  uteumque  ad  ea,  quae  sequuntur,  referendum, 
etsi  horam  quoque  de  sensu  non  constat. 
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cui  cognomen  est  XXoi],  explicat,  arte  oohaeret  Plnti,i)  Cereris 
filii,  et  yersnnm  Hesiodi  interpretatio,  qnam  Apollodoro  vindicare 
non  dnbito.  Eornm,  qnae  de  sacris  inseqnnntnr,  origo  iam  con- 
stat;  liceat  antem  addere  Arnobii  (VII  22)  haec:  Telluri,  inquiwnt, 
matri  scrofa  inciens  immolatur  et  feta,  at  Minervae  virgini 
virgo  caeditur  vitula,  qnae  consentinnt  non  solum  cnm  Cor- 
nntianis  p.  56,  6  sed  etiam  p.  38,  14 — 15  obviis.  In  cognominis 
&EO(io9-ETig  interpretatione,2)  quae  cum  illa  allegoria  intemo 
vincnlo  copnlata  est,  Apollodori  sermonis  indicinm  deprehendimns 
p.  56,  19:  notnm  enim  est  eum  figuram  dvri&iOECog  in  deliciis 
habnisse,  qna  aliornm  sententiis  refntatis,  qnod  ipse  censebat, 
opponebat.  Simile  autem  interpretandi  consilinm  atque  apud 
Cornntnm  p.  56  adhibitum  est  in  scholio  ad  Luciani  Dial.  merotr. 
II 1,  quod  primns  Rohde  Rh.  M.  25  (1870)  p.  549  edidit.  Hic 
narratnr,  qnomodo  porci  vivi  in  voraginem  deiecti  Cereri  immo- 
lentur,  quod  die  Thesmophoriorum  eo,  qui  vrjaxEia  appellabatnr, 
factnm  esse  verisimile  est.')  Cnius  caerimoniae  causa  nt  ex- 
ponatnr,  dnae  ineuntnr  viae:  discernuntnr  enim  Xoyog  (ivd^ixog, 
secnndnm  quem  ad  Eubulei,  qui  cv^cofqg  putabatur,  snes  nna 
cnm  Proserpina  devoratos  refertnr,  et  Xoyog  qyvOixog,  quo  priore 
sententia  impngnata  hac  caerimonia  terrae  fecnnditatem  significari 
probatnr,  quae  ratio  scholiastae  vel  potins  anctori,  qnem  seqnitnr, 
magis  placnisse  videtnr  (cf.  qnod  Carolus  Robert  Herm.  20  (1885), 
p.  371  disseruit).  Ut  planum  fiat,  quanta  similitudo  intercedat  inter 
Comntum  et  hnins  scholii  posteriorem  partem,  exscribo  haec: 
Xafi^dvovoi  dh  xcovov  d-aXXovg  Sid  xo  jcoXvyovov  xov  (pvrov. 
e/i^dXXovxai.  dh  xa\  elg  xd  (leyaQa  ovxcog  xaXovfieva  ddvxa 
EXElvd  X6  xal  X^^Q^h  ^Q  V^V  ^9>ccfi£^,  ^al  avxol  6id  xo  no- 
Xvxoxov  eig  ovv^rj/ia  xrjg  yevioecog  xcov  xaQjccov  xal  xcov 
av&Qcojtoov,  cog  y[aQiOTriQia  x^j  Jr]firjXQi,  ejceid^  xov  drjfi^ 
xQiov  xaQxov  JcaQexovoa  knolriOEV  ^fieQov  xo  xcov  dvd^Qco- 
3tcav  yivog.    o  fisv   ovv   dvco  xfjg  eoQx^g  Xoyog  6  fiv&ixog ' 

^)  Similis  allegoria  Plnti  a  lasio  et  Cerere  orinndi  legitur  in  schol. 
Hes.  Theog.  v.  971  et  apnd  Diod.  V  77,  2.  De  fontibus  Diodori  libri  qninti 
cf.  E.  Schwartz,  Diodor  ap.  P.-W.  V  678  (contra  Betbium,  Herm.  24 
(1889)  p.  423  sqq.). 

«)  Cf.  Serv.  ad  Verg.  Aen.  IV  v.  58. 

•)  Cf  schol.  Aristoph.  Ran.  v.  338. 
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6  6e  jtQoxsiftivoq  (pvOixoq '  d-e<Jfiog)OQla  xaXelxai  xad-oxi 
d-safio^oQog  tj  ArjfirjxrjQ  xaxovofidC,£xai,  xid-sloa  voftov  rjxoi 
d-safidv  xad^  ovq  xrjv  XQog>^v  JiOQl^sad-ai  xal  xaxsQyd^sOd-ai 
dvd-Qcojtovg  6sov.  Rohde  1.  1.  hnins  scholii  fontem  proximnm 
Didymnm  esse  fortasse  recte  coniecit;  sed  si  ad  fontem  primarium 
ascendere  volnmns,  nescio  an  ApoUodori  libros  deprehendamns. 
Nam  gravissimi  momenti  est  eodem  ex  fonte  atqne  scholiastam 
Clementem  Alex.  (Protr.  II 17)  hansisse,  id  qnod  Rohde  magna 
cnm  sagacitate  perspexit.  Qni  cnm  aliis  locis  (nt  Protr.  II  29) 
tnm  maxime  hac  in  dispntatione  de  paganornm  mysteriis  Apollo- 
domm  seqni  videtnr,  cnm  praesertim  enm  in  vocabnlo  fivOx^Qia 
derivando  et  explicando  citet.^) 

Restat,  nt  qnam  Comntns  addit  vocis  ftvOx^Qia  et  Cereris, 
qnae  Mvola  cognominatnr,  explicationem,  breviter  tangam.  Hefer- 
mehl  p.  28,  adn.  6  ad  illnd  ApoIIodori  fragmentnm  a  Clemente 
servatnm  recte  haec  adnotavit:  voluit  igitur  fivd-^Qia:  fivOrJQia 
xaX  xXsovaOfKp  xov  x  fivOXTjQia',  hac  fere  ratione  usns  Cor- 
nntns  vocis  fivOxrJQia  et  Cereris  cognominis  Mvola  notionem 
interpretatnr:  itaqne  hic  qnoqne  ab  eo  ApoIIodoreae  doctrinae 
nmbram  qnandam  servatam  esse  censeo.^) 

Inseqaenti  capite  Themis  et  Horae,  eins  et  lovis  filiae,  per- 
stringnntnr,  quarnm  nomina  derivantnr.  Qnae  veriloqnia  Apollo- 
doro  deberi  pro  certo  probari  non  potest,  et  nt  hic  illins  doctrina 
lateat,  valde  a  Cornnto  minnta  et  attenuata  est.^) 

Dispntatio  antem  de  Libero  patre  videtur  ApoIIodoreis 
scatere.  8ed  cnm  Cornntnm  complures  adisse  fontes  et,  qnae  iis 
desnmpserit,  plemmque  confudisse  et  commiscnisse  persuasnm 
habeam,  difficile  est  enucleatn,  quid  ApoIIodoro  tribnendnm 
qnidqne  ei  abindicandum  sit. 

^)  Scriptores  christianos  doctrinam  eam,  qnam  apud  eos  de  paga- 
Dorum  deis  et  sacris  invenimus,  magnam  partem  ApoUodoro  debere  — 
aliis  auctoribus  intercedentibus  —  docet  Geffcken,  Zwei  christl.  Apolo- 
geten  p.  XVII,  p.  160  sq.  Cf.  etiam  Zucker,  Spuren  von  ApoUod.  n.  &6d)v 
bei  christl.  Schriftst.  1.— 5.  Jh.   NUrnb.  1905. 

2)  Cf.  nominis  Koqt]  etymologiam  p.  52, 19  sq. 

')  Cf.  Et.  M.  p.  275,  52  JixTj :  jJ  9-e6g '  nagd  xb  dixd^Siv  xal  6ia- 
kveiv  Tovg  (piXoveixovvxaq  xal  dixa^Ofjiivovq,  dixtj  xal  dixTj.  p.  303, 38: 
ElQrjvri :  .  .  .  naQo.  z6  eiQa),  t6  X^yto  •  Et.  Gud.  p.  473,  31  naQU  x6  nok- 
lovg  dfxav  .  .  .  ij  naQa  xb  noXXovg  xonxeiv,  xai  dnokXveiv. 
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Apollodori  certnm  vestiginm  Hefermehl  p.  29  adn.  7  de- 
texit:  nam  cnm  Cornnti  p.  61,  llsqq.  vocis  d^Qlaf/^og  explicatio 
optime  cnm  Lydo  de  mens.  (p.  1, 5sqq.)  concineret  et  insnper 
accederet  Jiag).  Xe^.  p.  449,  originem  ApoUodoream  patere 
intellexit.  Ulnm  locnm  Cornntiannm  iam  6.  Wissowa  1. 1.  p.  37 
similitndines  Cornnti  et  Macrobii  adnotans  cum  Macrobii  Satnr- 
naliornm  libri  I  capite  XIX  (4)  conferri  inssit ;  Corn.  p.  60,  9 
antem  cnm  einsdem  capitis  paragrapho  2  congrnit.i)  Hoc  antem 
cnm  loco  Cornntiano  coninngenda  snnt,  qnae  p.  59,  12  8qq. 
legnntnr  (cf.  snpra  p.  41);  haec  qnoqne  ApoUodorea  esse,  etiamsi 
fortasse  eins  doctrina  obscnrata  est,  probatur  Cornnti  Plntarchi 
Enstathii  consensu: 


Enst.  ad  Dion.  Perieg.  v.  700 
p.  235, 13  Bernh.:  ai  dh  Jiovvaia- 
xal  ve^Qldeq  ttjv  tdiv  ata<pvX(i)v 
iv  X9f^  alvlxxovxai  noXvsiSeiav. 


Corn.  p.  59, 15:  xal  xb  fihv  xijg 
iad-fjxog  gv&tjqov  naQlaxriai  xtjv 
noixiXiav  xrjq  onwQag.  p.  60, 16: 
xdq  dh  naQSakeiq  vnoZ,svyvvovai 
x(5  diovvaio  xal  naQaxo?.ov9^ov- 
aaq  elaayovaiv  ^xoi  Sid  xb  noi- 
xlkov  XTJq  XQOiaq,  wq  xal  ve^QiSa 
avxoq  xs  nsQiijnxai  xai  al  Bdxxai. 

p.  59,17:  ij  rf'  iv  xoTq  nkslaxoiq 
xdiv  nXaafxdxwv  yvfivoxTjq  xov 
naQd  xovq  noxovq  yivofxsvov 
dnafi<piaafj.bv  xov  XQonov,  xad^b 
Soxsl  xttl  x6  '^oivoq  xal  dltjd^sia' 
siQTJad-ai,  xdxcc  Sia  xovxo  xal  fxav- 
xsla  ead-'  onov  xov  Jiovvaov 
exovxoq. 


Plut.  p.  716B.:  xovvavxiov  S*  oi 
naXaiol  xbv  d-sbv  'Eksv&SQd  xai 
Xvaiov  ixttXovv  (cf.  Corn.  p.  58, 2) 
xal  fxavxix^q  noXXijv  sxeiv  riyovvxo 
fioiQttv,  ov  Sid  xb  't6  ^axxsvaifiov 
xal  fiaviwSsq^  wansQ  EvQiniSriq 
(Bacch.  V.  298)  slnsv,  dXX'  oxi  xb 
SovXonQsnhq  xal  nsQiSseq  xai  dni- 
axov  i^aiQ(3v  xal  dnoXviov  xrjq  xpV' 
Xfjq  dXrjd-sitt  xai  naQQ?]alcc  XQ^o&ai 
nQbq  ttXXiffXovq  SiS(aaiv.  Cf.  Strab. 
X3,  9  (C467):  oxs  iv&ovaiaafibq 
ininvsvaiv  xiva  sxsiv  Soxsl  xal 
x(p  fxavxix(5  nXriaidt^eiv. 


Videtur  Apollodorns  hanc  interpretationem  a  Philochoro  rece- 
pisse,  qui  quod  hac  de  re  censebat  apud  Athenaeum  p.  37  e  sqq. 
servatum  est.    Qnamquam  ampla  illius  disputatio  verbotenns  ex- 


')  Ceteros   locos    consulto   omitto,    cum  eorum  similitudo  non 
tanta  sit. 
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scribitnr,  in  primis  propter  Semi  memoriam,  qnae  saepennmero 
Apollodoro  debetnr,  i)  nescio  an  totnm  Athenaei  locnm  Apollodori 
ex  opere  hanstum  esse  statnendnm  sit:  cf.  cnm  Cornntianis  snpra 
exhibitis  haec:  ^iXoxoQog  6e  (jpijGiv  (FHG  1 387)  ozi  ol  jtlvovxEq 
ov  fidvov  ettvtovg  i(ig)avl^ov(iiv  OLZiviq  sioiv,  dXXa  xal  xmv 
aXXmv  txaaxov  dvaxaXvxrovOi  jiaQQTjOiav  dyovTBq.  od^ev 
^oivog  xal  dXi^&eia'  (Alcaei  fr.  57)  Xeyerai  xal  'dvdgog  6' 
{olvog)  e6eiB,e  voov'  (Theogn.  500)  xal  xo  vixrixrjQiov  hv  Ai- 
ovvaov  XQiJiovg.  Eandem  fere  rationem  atque  qua  Liberi  patris 
figura  ad  vini  natnram  et  ebriomm  mores  refertnr,  supra  in 
allegoria  Cnpidinis  insigninm  observavimns.  Similiter  autem  atqne 
Bacchi  nudi  statnam  Cornutns  cognomen  6i&VQa/i^og  inter- 
pretatnr  p.  61,  11 — 13  (cf.  xal  exq>eQOfivd^elv  xd  djtoQQijxa 
Jtoicov).^) 

Snpra  adnotavi  Eustathii  et  Cornuti  p.  60,  18  congrnentiam; 
neqne  dnbinm  est,  quin  omnia,  quae  de  animalibns  et  plantis 
Bacchi  sacris  proferuntur,  ex  Apollodori  opere  desnmpta  sint.^) 
Qnod  optime  probatnr  eo,  quod  Enstathins  ap.  Mtlnzelium  p.  83: 
ovxo)  xal  dXXa  xivd  xiOiv  dvdxeivxai  6id  Ofiolag  alxlag  olov 
Aiovvacp  xioaog '  xiooijxdg  yuQ  6  olvog,  ov  6ox^q  6  /iiovvaog 
concinit  cum  Corn.  p.  62,  2  sqq.  Huc  accedit  Plntarchi  consensus 
(Quaest.  conviv.  III  p.  648  E) :  6  (piXxaxog  Aiovvoog  ovx  cog 
^OTj&ov  em  xfjv  /lidrjv  ov6'  cog  JcoXefjiov  xm  olvcp  xov  xixxov 
eniffayev'  og  ye  xov  dxQaxov  dvxixQvg  ' (led^v*  xal  ^  fie&vfi- 
valov'  avxog  avxov  covoftaOev  .  .  .  (F)  fidXiOxa  d'  avxog  6 


')  Cf.  Athen.  618  e,  ubi  ApoUodorea  origo  constat  scholii  Ap.  Rh. 
I  V.  972  et  scholii  Theocr.  X  v.  41  (=  fr.  37)  congruentia.  Cf.  Susemihl, 
Gesch.  d.  gr.  Lit.  i.  d.  Alex.  Zeit  I  p.  698  adn.  324  b.  Bapp,  De  fontibus, 
qaibus  Athen.  usus  sit,  Leipz.  St.  VIII  (1885)  p.  99. 

^)  Quae  sequnntur  Apollodoro  abiudicaverim :  ea  fortasse  Cornutus 
ipse  commentus  est.    Cf.  schol.  Ap.  Rh.  IV  1131.    Et.  Gud.  p.  146. 

^)  NoD  satis  coDstat  de  fonte  eornm,  quae  Corn.  p.  61,4  6qq.  de 
herba  vdg&T]^,  cni  nomen  est,  exponit,  quibuscum  coniuugenda  videri, 
quae  de  thyrso  p.  00, 1  sqq.  explicat,  snpra  dixi.  Neqne  enim  hanc 
sententiam,  cum  Cornutus  non  diaertis  verbis  dicat  fernlam  Bacchi 
sacram  esse,  illi  parti,  qna  dei  sacra  perstriDguntur,  tribuendam  esse 
pro  certo  pronnntiari  licet.  Itaque  etiamsi  explicatio,  quae  p.  61,7 
exstat,  non  dissimilis  sit  picae  illius  sacrae  allegoriae,  haec  commata 
Apollodoro  vindicare  non  ausim. 


mw ' . 
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xoQVfi^og  6fig)axi  jcvxvm  xai  mQxaCfivri  JCQo660ixcoq,  ixf/£fii- 
fiijTai  rrjv  rfjq  dfiJciXov  didd^sGiv.  Neqne  cognominum  veriloquia, 
qnae  hac  in  dispntationis  parte  occarmnt,  alio  e  fonte  hansta  aut  a 
Cornnto  ipso  inventa  sunt.  Similia  enim  leguntur  apud  Enstathium 
(ad  Dion.  Perieg.  v.  561  p.  216,  33  Bernh.):  6  61  AiovvGoq  ElQa- 
fpicoxriq  fisv  xaXEltai  rj  jcaQo.  xo  SQQdipd-ai  kv  xm  fiT)Q<p  xov 
Aioq,  1]  jcaQa  xo  eqiv  (paivEivA)  jcaxtjQ  yccQ  sQidog  olvog 
vjcsQ  fisxQOV  jcivofisvog.  SQi^QOfioq  6s  xa\  sQi^QSfisxTjq  ij 
did  rdg  xmv  fisd^vovxoiv  xQavydg,  6id  xal  Bdxxog  cog  djco 
xov  ^d^stv  Xsysxat,  jcQo6Xtjq)&svxog  xov  x  oxoixsiov  6td 
jcXsiova  XQaxvxTjxa  gcovTJg,^)  t]  6id  xov  ^QOfiov,  ov  6  yXsv- 
xd^cov  olvog  jcoisl  jcvsvfiaxovfisvog  xal  ^scov.  Apparet  his  cum 
interpretamentis  coUectionem  cognominnm,  quae  apud  Cornutum 
p.  59,  2  exstat,  coninngendam  esse,  cum  eandem  rationem  ab 
Enstathio  atque  ab  illo  adhiberi  quivis  primo  obtutu  perspiciat. 
Idem  fere  spectant  Athenaei,  quorum  proximns  fons  Selencns^) 
videtur  esse,  haec  (p.  363  b):  xdg  6*  svooxiag  ixdXovv  ovx  djco 
xTJg  6x^g,  TJ  saxi  xQO(pri,  dXX'  djco  xov  xaxd  xavxa  sv  sxsiv 
(cf.  Jiaq:.  ixX.  p.  448,  24).  slg  dg  6rj  Cvviovxsg  ol  xo  &slov 
xtfimvxsg  xtu  slg  st^g)QOOvvTjv  xa)  dvsoiv  avxovg  fisd^tsvxsg  xo 
fthv  jcoxov  fisd-v,  xov  6s  xovxo  6coQT]odf£svov  d-sov  Ms&vfivalov 
(cf.  Plut.  1.  1.)  xal  Avalov  xa\  Eviov  xa\  ^lrjtov  jcqoOtj- 
yoQSvov,  mOJcsQ  xa\  xbv  ftrj  oxvd^Qcojcov  xa\  ovvvovv  iXaQov. 
6id  xa\  x6  6atfi6vtov  iXsoov  ^^iovv  yivsa{}ai  sJCKpcovtsg  h]  Itj 
(cf.  Bchol.  Aristoph.  Aves  v.  874,  schol.  Lysistr.  v.  388).  Bacchi 
comitum  explicationes ,  quae  illam  dei  cognominum  collectionem 
sequntur,  ApoUodori  ex  opere  manavisse  persuasum  habeo;  nam 
praeterquam  quod  veriloquium  nominis  2svi6ai  cum  cognominis 
Minervae  Aaooooog  interpretatione  concinit  (cf.  p.  37, 18  6id  x6 
osvsvv  sv  xatg  fidxcctg  xovg  Aaovg  —  p.  59, 9  oi  Ssv't6ai 
ajco  xov  Osvstv,  o  soxiv  uQftdv),  praesto  est  testimonium  Hesychii, 


^)  Negaverim  Eustathiam  e  Cornato  aut  hunc  ex  illo  corrigendam 
esse,  nam  potait  Apollodoras  complura  simiUa  veriloquia  proferre. 

')  Hac  de  ratione  cf  e.  gr.  Orion.  s.  v.  ^gayxoq  •  wvofiarons- 
noiritai  Tj  )M"i  oiov  xaxa  ixlfitjaiv  f^q  yivo//svt]q  avT(p  tQaxvrrjrog 
iv  ry  <pa)v^.  Cohn,  De  Her.  Pont.  p.  86.  —  Cf  etiam  Hesych.  s.  v.  fia- 
^axrjjg  •  oqxv^^V'!-  vfivtoSoq.  [iav(oSriq.  xgavyaaoq,  dd-ev  xal  Bdxxog. 

')  Reitzenstein,  Gescb.  Griech.  Etymol.  p.  171. 
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qui  8.  V.  aotdrjvdsig  adnotat:  ^axxcu.  6ia  tb  Cs6ofjad-ai  kv  xtp 
^axxeveiv.     26og  yag  tj  oQfiij  xal  ^ogd.^) 

Cornntns  p.  60, 30  sqq.  dnabos  rationibns  morem  capri  Baccho 
immolandi  exponit:  prior,  qnae  p.  60,  20 — 24  explanatnr,  notissima 
et  usitata  est  —  cf.  Ovid.  Fast.  I  v.  350  sqq.  —  Didymo  vero 
anctore  addito  recurrit  in  scbolio  ad  Aristopb.  Plut.  v.  1129  (cf. 
Lyd.  de  mens.  p.  174, 12;  Suid.  s.  v.  daxa)XcaC(i6g)',  altera  antem 
vere  Apollodorea  est:  eadem  enim  nsns  grammaticns  Atbeniensis 
colnmbam  Veneri  convenire  docuit  (cf.  supra  p.  65).  Cnm  iis 
autem,  qnae  p.  61,  3 — 4  legnntur,  invat  comparare  Apollodorea, 
qnae  p.  45, 12 — 15  exstant. 

Revertor  ad  capitis  initinm,  quo  Cornutus  complures  Liberi 
patris  nominis  interpretationes  praebet.  Cum  aliis  in  capitibus 
probatnm  sit  in  dei  nominis  explicationibns  Apollodorea  qnaedam 
latere,  ex  his  qnoque  nonnulla  illum  ad  fontem  recedunt. 
Similem  sed  ampliorem  seriem  complnrinm  posteriorum  scrip- 
torum  nominibus  adscriptis  Herodianns  (II  p.  492  L)  exbibet  (cf. 
Et.  M.  p.  277,  35  sqq.,  Et.  Gnd.  p.  148).  Qua  e  farragine  qnid 
Apollodoro  tribuendnm  sit,  etiamsi  pro  certo  enucleari  neqnit, 
tamen  verisimile  puto  esse  derivationes,  quas  Cornntus  p.  58, 2 
et  58,  4  Herodiani  similes  profert,  illi  deberi. 

Haec  fere  Cornutum  de  Libero  patre  dispntantem  ApoUodori 
ex  opere  hausisse  probabile  est,  cetera  fortasse  alio  e  fonte 
manavernnt,  de  qno  infra  erit  amplior  locns. 

Totam  vero  de  Apolline  et  Diana  disputationem  Apollo- 
doreae  esse  originis  MtlDzel  et  Hefermehl  certissimis  argnmentis 
evicernnt,  eodemque  referenda  esse,  qnae  de  Aescnlapio  disse- 
rnntnr,  propter  Porphyrii  (apnd  Euseb.  P.  E.  III  11,  26)  et 
Macrobii  (8.  I  20,  2)  congruentiam  constat.  ^)  Itaque  hac  de  re 
ne  verbnm  quidem  addo. 

Neqne  vero  silentio  praetermittam  memorabilem  congruentiam 
intercedere  inter  haec  Cornntiana  et  Apionem  apnd  Apolloninm 
Sophistam  et  Hesychinm,  qua  quod  supra  de  ApoUodoro  eius 
anctore  dispntavi,  optime  stabiliri  potest. 


»)  Cf.  Herod.  II  p.  579  Lentz.     Aelian.  v.  h.  III  40,  p.  56  Herch. 
Usener,  GSttem.  p.  45.    Pasparios,  M.  Rh.  49  (1894),  p.  468. 

^)  De  nominis  veriloquio  cf.  U.  de  Wilamowitz,  Isyllos  p.  92  adn.  70. 
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Ap.  Soph.  p.  164,  10:  ^ot^oq 
ini&erov  'AnolXcovog.  o  fihv  Ai- 
axvXog  dnb  ^oi^rjq  rfjg  fiTjzgog 
AijTovg  '  "O/jTjQog  6h  ovSenove  dnb 
/JtjtSQcov  xoafXBl  tivdg,  /xijd-'  ori 
6h  fidfifirjg.  ^ol^ov  ovv  ix6ex- 
X60V  dno  zov  (poi^da&ai,  o  iaxi 
fiavxsvea&ai,  tj  xal  fieXxiov,  b 
xa&agbg  xal  dfilavxog. 

p.  19,  26:  dxeQoexofXTjg  ini&exov 
'AndXkcovog'  „^oipog  dxegaexo- 
fiTjg  T}  d'  ^AQxefiig  loxeaiQa",  anb 
xov  fiTj  xtiQea&ai  xtJv  xofiTjv ' 
dnevdTjg  yaQ  6  &e6g.  Cf.  Hesych. 
8.  V.  axeQaexofiTjg. 


Com.  p.  66, 18:  fiexa  6h  xaCxa 
^olfiog  fihv  keyetai  6ia  xo  xaO-a- 
Qog  eivai  xal  kafinQog. 


p.  66, 19:  xal  inid-ixoig  a?.koig 
elg  avtov  ;f(>cw»Tat,  XQ^^^^^^f*^^ 
xal  dxeiQexofiavnQoaayoQevovxeg, 
inei6ri  ^ifpvffwTto?  iaxt  xal  e^to 
niv&ovg  xad-eaxcbg  6id  xtjv  dyvo- 
XTjxa. 


Et  invat  addere  ApoUonii  et  Macrobii  consensum: 


p.  90, 16 :  'iTjog  6  AnoXXcov,  dno 
T^S  to^eiag.  evioi  6h  xpiXdig  dno 
t^g  Idaecog-  „ii]e  ^olfie". 


Cf.  Corn.  p.  69, 17. 


S.  I  17,16:  .  .  .  duo  eademque 
cognomina  circa  singulos  effectus 
propriis  enuntiationibus  signant 
appellantes  deum  'I^iov  atque  Tlai- 
ava.  Quae  cognomina  utrique 
effectui  apta  sunt,  ut  sit  'iTJiog 
dno  tov  Ida&ai  id  est  a  sanando, 
et  Ilaidv  anb  tov  navetv  tdg 
dviag,  et  rursu£  ''Ljiog  dnb  tov 
Uva  ab  immitendo.^) 


Paucis  absolvere  licet  ea,  quae  Cornutus  de  Dite  patre 
iisque,  quae  apud  inferos  creduntur  esse,  exponit;  etenim  Tartari 
flnminnm  interpretationes  cum  ApoUodori  fr.  10  et  Heracliti 
capite  74  congruentes  illins  operi  deberi  consentanenm  est. 
Qnibnscnm  arte  cohaerent,  quae  de  lacu  aogvog  Xlfivrj,  qui 
appellatnr,  Comutus  explicat;  hac  cum  interpretatione  invicem 
conexa  eunt,  qnae  de  Ditis  patris  et  Fnriarnm  sacris  arbnstis 
disputantur  (cf.  Mtinzel  p.  34).  Interpretationum  dei  cognominum 
origo  per  se  patet;  et  conferas  quaeso  haec: 

Com.    p.  74,  16:    nvXaQtriv    6e 


Ap.  Soph.  p.  1 37,  25 :  nvXdQtao 
xaQteQolo.  fiiav  6idvoiav  aiQetiov 
6itt  xcov  6vo  Xe^ecov  •  fiovXetai 
yccQ  Xeyeiv  xov   xdg  nvXag  enaQ- 


avxov  o  noiTjtrig  nQoarjyoQsvaev 
(0?  dxQi^fog  rlQfioafievag  tdg  nvXag 
exovttt  xal  fjir]6eva  dvievta. 


')  Amplios  fragmentum  servatum  est  ab  Herodiano  II  p.  524, 12. 
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tcSvToq  iaxvQwq,  olov  i^aQfi6(C,ov- 
Toq.  inl  6h  rov  "AiSov  to  toIov- 
xov  ^ijaiv,  infl  raJv  dnod^avovTwv 
ovx  oiov  xi  iativ  ix  xwv  vnoYslotv 
x6n<ov  xa&vnoatQi\pai. 


Cam  cogDominTim  iv^ovXoq  et  ev^ovksvq  ioterpretatione 
Cornatiana  comparanda  snnt,  quae  scholiasta  eadem  ratione  asns 
ad  Nic.  Alexiph.  v.  14  adnotavit:  Ev^ovX^og  6e  rov  '!4idov 
xat'  tvq)r]fii<Jii6v.^)  Eadem  ratio  sabest  nominis  Charontis 
veriloqnio  a  Cornnto  priore  loco  exhibito.  lam  supra  monni 
tales  explicationes  in  eius  libello  obvias  Apollodoro  tribuendas 
esse;  accedit  vero  testimoninm  gravissimnm  Eastathii  (p.  16,32): 
ol  6h  aXXoaq  dovpaiQetcoq  tov  "Ai6fjv  jcaQccyovtsg  ovts  to  l 
ev  t^  aQxova^  jiQoayQa<povOiv,  aXXa  xa\  ajio  tov  r]6a)  q)aal 
jtaQaxO-fjvaL  tbv  "Ai67jV  xata  avtiq>Qaaiv,  m  ^6etai  xal 
XctiQsi  ovdeig '  (cf.  Corn.  p.  5, 4)  Kad-*  o  xal  XaQa>v  (ivd^o- 
Xoyeltai  jcoQd-fievg  iv  "Ai6ov,  coq  ajto  tov  xa/perv.-) 

Adhuc  seposui  explicationem  eorum  nnminum,  qnae  Cor- 
nntns  nniversi  mandi  symbola  interpretatur  (p.  48,  5  sqq.).  Sed 
latet  hic  quoque  doctrina  Apollodorea,  etiamsi  plas  quam  alibi 
cum  alienis  commixta  vel  potius  ipsa  alienis  inserta.  Mlinzel 
enim  Qu.  m.  p.  10  sqq.  catalogum  eius  ex  opere  haustum,  quo 
Panis  genealogiae  receosentur,  reetituit  et  cnm  allegoriis,  qnae  hnic 
io  scholio  ad  Theocr.  I  v.  3  et  apud  Servium  ad  Verg.  Georg.  I  v.  16 
adnectnntur,  Cornutea  p.  49  comparavit:  inde  constat  origo  ApoIIo- 
dorea.  Etiam  Porphyrium  cum  his  aliqua  e  parte  congruere 
Bortzler  perspexit.  Sed  liceat  mihi,  quae  viri  docti  comparave- 
mnt,  denuo  comparare: 


Com.  p.  49,  4  sqq. : 
Tovzov  fivat  xal  tbv 
Jlava,  ineidrj  x(p  navxl 
6  avtog  iati. 


Schol.Theocr.lv.  3: 
oi  6e  Xiyovaiv,  oti  6ia 
tovto  Jlav  xakeZxat, 
oxt  tijq  wQag  iatl,  atj- 
fielov  6\  tov  navtoq, 
od^ev    xvgltaq    ngoaa- 


Brevis  expos.  in  Verg, 
Georglv.  17.  III  p.  204 
Thilo :  .  . .  ApoUodorus 
sine  parentibus  eum  fin- 
git,  quoniam  univer- 
nav, 


8um,   id   est   xb 


»)  Cf.  Kern,  Ath.  Mitt.  XVI  (1891),  p.  12.    Jessen,  Eubuleus  ap. 
P.-W.  VI  p.  864. 

')  Cf.  Serv.  ad.  Verg.  Aen.  VI  299:  Charon  xaxd  dvxltpQaatv  quasi 


dxaiQOiv. 
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p.  49, 18:  ve^QiSa  Sl 
ri  naQdakrjv  avtov 
iv^<pd-ac  Sia  zyv  noi- 
xiXlav  T<5v  aaxQcav 
xttl  x(5v  aXXoiv  XQ"^' 
(xaxo)v  tt  d-SQ)geixat  iv 
avx(3.  p.  49,  6:  xal  xa 
/ihv  xdxo)  kdaia  xal 
XQaytoSrj  Sidx^vxrjg  y^g 
Saavxfjxa  ^sxeiv,  xd  rf' 
ttvo)  dv&QwnofjiOQqja  Sia 
xb  iv  x(5  tti&SQi  x6  ^ys- 
(lovixbv  elvtti  xov  xoa- 
fiov  (cf.  p.  35, 12sqq.*) 
p.  50,  1:  avQixxTjv  Si 
sivttt  xdxcc  luev  Sia  x6 
vnb  navxoiwv  dvifKov 
Sittnvsia&ai  (nugas, 
qaae  seqnantiftr  (xdxcc 
—  ^exeiv)  Cornutas  for- 
tasse  ipse  addidit)  . . . 
[ovxo)  ydQ  nwq  xal  tti 
dyiXtti  xttl  xa  alnokttt 
nxoeZxai  xp6<pov  xivdg 
i^  vXriq  rj  xwv  vndv- 
XQtov  xal  (pttQttyyioSdiv 


yogevexat  Ildv.  avvoi' 
xetovxtti  yag  ^  /^OQifTj 
avxov  x(p  neQtixovxi  • 
xttl  xb  fihv  x(5v  xeQtt- 
xcov  dnofilfiTjfia  ^kiov 
xttl  aeX^^vrjq  [firjviaxovq 
(faaiv  elvat  del.  BSrtz- 
ler],  xb  Sh  ndQSaXtv 
iv^q^&ai  x^g  y^g  (pav- 
xaaiaq  eivextt,  xa  Ss 
xdxo)  Xdattt  x(5v  xfjq 
yijq  fxsQtvv  xal  xwv  iv 
avxy  ne(pvx6x(ov ' 


x^v  Sh  avQiyya  xdiv  iv 
x(p  x6afx(p  nvevfidx(ov 
fiifxrjatv  elvat  •  [xb  Sh 
ttlyo)n6v  x(5v  xaxaiyl- 
S(ov  elg  at(pviStaxag 
xttQaxdq  xal  ano  X(ov 
ve(p(5v  ytvofxivtov  neQl 
xbv  diQtt  fxexa^oX(5v.] 


huic  Deo  sit  attributum. 
Cornua  quibus  solis  (^r- 
culi  lunaeque  designan- 
tur; 


pellis  maculis  distincta, 
quae  variam  designat 
imaginem  siderum;  in- 
ferior  pars  corporis 
hirsuta,  ut  situs  terrae; 


cum  fistula  est,  quoniam 
flatus  ventorum  ex  eo 
oriuntur;  [metua  vero 
ad  repentinas  fugas 
Panicus  dictus  propter 
subitam  aeris  commu- 
tationem]. 


xoncjv  dxovaavxa]. 

Accedit  memorabilis  Porphyrii  consensus  (Euseb.  P.  E. 
III  11,44):  tov  6s  JtavTog  xov  Uava  cvfi^oXov  s9-svxo,  xa 
fihv  xiQaxa  Cv/i^oXa  dovxsg  ^Xlov  xal  CsXi^vrjg,  x^v  6e 
vs^glda  xdov  xax*  ovQavov  doxsQo^v^  rj  xrjg  xov  jcavxog 
JcoixiXlag.^) 

Deiode  Comntns  etiamsi  rationem  ita  invertit,  nt  inter- 
pretationes  minns  deo,  qni  pro  nniverso  habeatnr,  adaptet,  qnam 
deo  in  montibns  habitanti,   qni  pecndnm  praestes  credatnr  esse, 

0  Cf.  Piat.  Crat  p.  408  C. 

*)  Cf.  Alex.  Aphrod.  quae  feruntur  probl.  lib.  III  et  IV  ed.  Usener 
(Berlm  1859),  p.  6. 
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tamen  eandem  fontem  exscribere  pergit.  Similiter  enim,  qnod 
Pana  greges  terrere  crednnt,  exponitnr  in  fragmento  ApoUodori, 
quod  scholiasta  ad  Rhesum  v.  36  servavit  (cf.  Hefermehl  p.  21 
adn.  17).  Neqoe  deest  apud  Cornutum  arboris,  quae  Panis  sacra 
est,  explanatio,  cui  eadem  ratio  subest  atque  ApoUodoreis  a 
Plutarcho  relatis  his  (Quaest.  conviv.  V  p.  675  F.):  ov  (irjv  dXXa 
xar'  Idiav  roo  IIoOEidcovi  q^airj  tiq  av  ttjv  jcirvv  jtQOO^xeiv, 
ovx  (og  !4jioXX66a>Qog  oletai  xaQaXiov  (pvxov  ovOav  o^6'  oti 
^iXrjveiioq  eoxiv  coOjieQ  fj  d-dXaooa  {xal  yaQ  xovxo  xiveq  Xi- 
yovOiv),  aXXa  6id  xdq  vavjfqyiaq  (idXiOxa. 

Insequentibus  Cornutus  Priapi  notionem  perstringit,  quem  Pani 
sive  mundo  eundem  esse  censet.  Quae  ratio  nnm  Apollodorca  sit, 
valde  dubium  est,  tamen  Comuti  in  disputatione,  qua  procedente 
illud  numen,  id  quod  eius  verae  notioni  magis  respondet,  ad 
terrae  procreandi  vim  et  fertilitatem  refertur,  vestigia  perspicua  sunt 
doctrinae  ApoUodoreae.  Qnodsi  enim  illius  scholii  Theocritei  supra 
exscripti  sub  finem  legimus  haec:  exei  6e  xal  x^  /11  a  X^^Q^  "^^ 
6Qejiavov,  otjfiatvov  xt)v  eQyaoiav,  x(j  6e  dXXij  x^v  ovQiyya 
Ofjfiaivovoav  xovq  dve(/ovg  in  aprico  est  Pana,  qui  falcem  non  gerit, 
confnndi  cum  Priapo;  huius  falx  qnid  sibi  velit  Cornntus  p.  51,  6 
interpretatur:  hic  ApoUodorum  nos  deprehendere  puto  probabile 
esse.^)  Quae  illi  si  recte  tribuo,  in  praecedentibns  eiusdem 
doctrinam,  etsi  fortasse  a  Cornnto  obscuratam  et  detortam,  latere 
manifestum  est.  Congrnunt,  quae  p.  51,4 — 6  leguntnr  (idXioxa 
6h  xo  jtoixiXov  xal  ejiixeQJteg  xal  Qa6iav  xrjv  yeveoiv  jioi- 
ov(ievov  01  x^jroi,  xoiavxTjv  cog  kjtijiav  avxov  xal  xr;v 
eo&ijxa  exovxog  cum  his  xal  x6  (lev  xrjg  lo&iixog  dvd^rjQov 
jtaQioxTjOi  X7]v  jtoixiXiav  x^g  ojtcoQag  (p.  59,  15),  quae 
Bupra  ApoUodoro  vindicavi.  Inter  ea  autem,  quae  p.  50, 18  de 
Priapi  virilis  magnitudine  et  vigore  explicat,  et  ea,  quae  in 
Panis  allegoria  p.  49, 9  dicta  sunt,  magna  intercedit  cognatio; 
quaeqne  p.  50,  20  insequnntur,  comparanda  sunt  cum  iis,  quibus 
Amaltheae  cornns  vis  exponitur  p.  51, 16  (cf.  p.  50,21  ev  xalg 
olxeiaig  SQaig  —  p.  51,  19  xaxd  xovg  olxeiovg  xaiQovg. 
Vocis  'A(idX&eia  veriloquium,  quod  Cornutus  exhibet,  apud  Lyd. 

*)  Cetemm  quod  attinet  verbnm  nQorelveiv  (p.  51,  7  dQtnavov 
81  iv  xjj  ds^ia  nQOTeivei)  cf.  Porph.  ap.  Eus.  P.  E.  III  9,  5  nQOxeivei 
6l  xy  Se^ia  ri  detov  x.  x.  X. 
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de  mens,  p.  123,13  recnrrit:  !4fidX9-eiap  6h  XQ0(p6v  Ai6<;,  xrjv 
afia  xal  dd^goa^g  xal  hvl  XQ^^V  "^^  ovxa  xm  Au  av§ovoav ' 
aXd-Biv  ydg  xo  av§eiv.  Hoc  patet,  etiamsi  non  omni  e  parte 
cnm  Cornnto  congrait,  eodem  e  fonte  hanstnm  esse.  Atque 
etiam  nominis  Priapi  interpretatio  p.  50, 15  Apollodoro  videtar 
adscribenda  esse:  non  mera  est  derivatio,  sed  jcaQrixfjOiq 
quaedam,  qaam  originationis  rationem  illam  grammaticam  non 
contempsisse  sapra  vidimas.  Similis  interpretatio  legitar  in 
scholio  ad  Theocr.  I  v.  21:  IJQiajtog,  Nvfig^tjg  NaCdog  XLOvrjg 
xal  AiovvGov  vlog,  ov  xxlaai  JteQl  Adfitpaxov  dfioovvfiov 
jcoXiv  avxm  (paCi.  JcaQ^  evloig  6h  6  avx6g  ecxi  xm  AiovvCcp, 
xal  ex  x^g  exvfioXoyiag  ye  6  arixog  rpaivexai.  ecxi  yovv 
olov  ^Qi^Jcvog  6id  xdg  ev  xalg  ^ax^eiaig  xal  (led-aig  ix- 
^OTjCeiQ,  1]  .  .  .  djco  xov  JCQoteo&ai  x6  CJceQfia  (cf.  Suid.  s.  v. 
JjQiajcog).  Atque  cam  Reinhardt  1. 1.  p.  112  Apollodorum  in 
cognominum  deornm,  quae  et  transitive  et  intransitive  accipi 
possunt,  vi  explananda  ntramque  interpretandi  copiam  amplexum 
esse  evicerit,  nescio  an  hac  e  consnetudine  etiam  Priapi  nominis 
etymorum  diversitas  expediri  possit.  Itaque  hic  quoque  Apollodori 
doctrinam  la^re  pnto. 

Haec  sufficiant  de  Apollodoro,  cnius  nomen  apud  Cornutum 
numqnam  occurrit.  Pari  modo  auctorum  nomina,  qui  apad  illum 
citati  erant,  omissa  sunt,  nt  pauca  e  libello  Cornutiano  Incre- 
mur  ad  illius  operis  indolem  et  rationem  pernoscendam.  Yerum 
tamen  non  tanta  dignus  est  contemptione,  qnanta  Reinhardt 
censet:  nam  praeterquam  quod  perutilis  est  ad  indaganda  am- 
pliora  ApoUodori  fragmenta,  quae  a  recentioribus  scriptoribus 
servata  sunt,  praecipue  iis  in  partibus,  quibus  deorum  cognomina, 
sacra  statuae  insignia  gestamina  pertractantur,  illius  dOctrinae 
frustula  inveniuntur,  quae,  si  modo  ampliora  fragmenta  desant, 
non  pro  nihilo  dncenda  sunt.  Ut  putemus  Cornutum  Apollo- 
dorea  non  ex  illins  libris  ipsis  sed  e  compendio  quodam  hau- 
sisse,  nihil  est,  quod  suadeat. 

Enucleatis  iis,  quae  ad  Apollodorum  rerocanda  sunt,  alia 
restant,  quorum  de  origine  quid  statuendum  sit  minus  certum  est. 

Reinhardt  p.  120  apud  Cornutum  Posidonii  jctQl  9^emv 
operis    vestigia    inveniri    maxime    eo    probari    censet,    quod    e 
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septem  deornm  generibnB  ab  eo  constitatis,  primnm  qnidem  a 
Cornnto  commemoretnr.  Sed  hnic  argnmento  non  niminm  ancto- 
ritatis  videtnr  tribnendum  esse;  nam  qnae  ille  constitnit  deornm 
genera,  a  scriptoribns  iis,  quos  eins  doctrinam  perynlgasse  inter 
omnes  constat,  ^)  nniversa  et  coniuncta  percensentnr.  Neque  vero 
inde,  qnod  eundem  Platonis  Cratyli  locnm  innnit,  qno  ille  nsns 
est,  qnicqnam  efficitnr.  Enndem  enim  etiam  Apollodornm  in 
Yocis  d-soi  notione  definienda  respexisse  Mttnzel  (de  ApoU.  p.  18) 
rectissime  demonstravit. 

Maxime  autem  cum  Comnto  consentit  loannis  Manropi,^) 
Enchaitarum  metropolitae,  etymologici,  qnod  Reitzenstein  pnblici 
iuris  fecit,  prima  pars,  qnae  inscribitur  za  xar'  OvQavov  xal 
xot'  diQa. 


Congero  haec: 

Com. 
1,1:  *0  ovQavoi,  dt  naidiov, 
neQiix^t  xvxXtf  r^v  y^v  xal  tTjv 
^dXattav  xal  xd  inl  yijg  xal  xa 
iv  d-akdtzg  ndvta  xal  6ia  tovto 
tavtrjq  stvxs  tTJg  nQOOijyoQlaq, 
ovQoq  wv  dvo)  ndvtatv  xal  oqI^wv 
Tjyv  <pvaiv.') 

2, 10:  i^  6h  ovala  avtov  nvQ<o6riq 
iatlv,  (og  6tjXov  ix  tov  rjklov  xal 
tc5v  «AAtov  aatQcov.  od-ev  xal 
ttiSTjQ  ixX^&Tj  to  i^wtdto)  nigog 
tov  xoa/xov  dno  tov  ai&sa&at  ■ 
tivhg  6e  tpaatv  dno  tov  ael  Q-eiv 
ovtcog  avtbv  cuvofida^-at,  o  iati 
Qolt,co  (piQead^at.  xal  td  datQa 
yaQ  oiovel  datatd  iativ  dtg  ov- 
6inote  iatdiieva,  d)X  del  xivov- 


Maur. 
V.  17 — 21:  Tbv  ovQavov  6  oqov 
tig  tatco  t<5v  dvo),  |  OQdiv  dvco  te 
tovvofjia  yvcoQttfitco  \  dvco  to  xvxXio 
ndv  vocov  Tttfv  iv  fxiatp  \  cog  ndv 
oXov  te  xal  noXov  xexXrjfiivov,  | 
xal  ateQeotfAa  tov  (pvaet  Qvtov 
atdatv. 

V.  22 — 23:  liatTjQ  6h  avftnag 
aatatov  tQexoiv  ^QOfiov  \  atijQtyfidv 
cog  Tjxtata  Xaf/^dvetv  exei. 


1)  Cf.  Wendland,  Arch.  f.  Gesch.  d.  Philos.  I  (1888),  p.  200— 210. 

*)  Primum  Gesch.  Griech.  Etymol.  p.  173  sqq.  deinde  e  codice  in 
Aegypti  urbe,  cai  nomen  est,  Cairo  invento  audanctnm  in  libro,  qni 
inscribitur  M.  Terentius  Varro  und  lobannes  Mauropus  von  Euchaita 
(1901). 

»)  Cf.  Procl.  ad  Plat.  Crat.  p.  396  e;  p.  63,3  Pasqu.  Achill.  Isag. 
Exc.  5  p.  36, 13  Maass.  Orion.  p.  118,29.  Et.  M.  p.  542,9.  Reitzenstein 
1. 1.  p.  36  adn.  1. 


'^ff   .:' 


(xeva.  svkoyov  dh  xal  xovq  S^eovg 
anb  tfjq  S-svaBcoq^)  iax^xsvai  ttjv 
jiQoaTjyoglav '  TiQ&tov  yfiQ  oi  uq- 
faloi  &sovg  vnskdfx^avov  slvai 
ovq  ha>QO)v  (Gale:  svqov  codd.). 
dSiaXslnrcog  (psQOfievovg  x.  z.  A.') 
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V.  1 — 5:  Ssog  xaraQxoi  navrog 
SQyov  xal  koyov.  \  Bsbg  6i7Jx<ov 
rdiv  oXiov  noirjfidzoav  (pd^avsi 
naQtov  anaai  xal  SoxsT  d-seiv  •  | 
wg  navtsnonxrig  mv  d-saxai  Z7\v 
xxiaiv,  I  aXd^si  6%  nav  Qvnaofia  xal 
nvQog  n^iov. 

Hoc  in  etymologico  similiter  atqne  a  Selenco  et  Heraclide 
profemntnr  etymologiae  Stoicis  commnnes,  qnales  nomine  anctoris 
oblitterato  in  schola  tradebantur;  derivandi  antem  ratio  Varrone 
vetnstior  est.3)  Atqne  talis  Stoica  doctrina  non  certnm  ad 
anctorem  referenda  etiam  Cornnto  snbest.'*) 

Cornntns  p.  12, 11 — 14,  2  de  fato  prorsns  Stoicomm  e  mente 

agit.     Nominnm,   qnibns  nna  eademqne  fati  vis  significatnr,   cn- 

mnlat  veriloqnia,  in  his  profert  ea,   qnae  apnd  alios  scriptores 

Stoicos   non  inveninntnr  (p.  13,  2  —  3;  p.  13,  14 — 17).^)    Recte 

Reinhardt  hoc  cnm  capite  Comntiano  comparari  inssit  libri  scsqX 

xoOfiov,  qni  inscribitnr,  cap.  VH;  in  primis  id  mihi  videtnr  alicnins 

momenti  esse,   qnod  vocis  Aloa   eadem   etymologia   a  Comnto 

praebetnr  atqne  qnae  in  libro  jceQi  xoCfiov  occnrrit  (p.  401  b  14).^) 
♦ 

')  Cf.  MUnzel  1. 1.  p.  18.  Reitzenstein  1. 1.  p.  23.  Hae  derivatlones 
apad  Stoicos  nstitatissimae  snnt.  Gf.  etiam  n.  xoofiov  c.  2  p.  392  a  5. 
Cnm  Comati  vocia  xdofiog  interpretatione  p.  2.  5  cf.  n.  xoofiov  c.  2 
p.  391, 10  b.    Achill.  Isag.  Ezc.  5  p.  36,  8  M. 

•)  Cnm  veriloqnio  p.  3, 1  prolato  cf.  Herod.  II  c.  52.  ProcL  ad 
Crat.  p.  397c  p.  75, 3  Pasqn.  schol.  ad  Dion.  Thracis  artem  gramm. 
p.  246, 19  HUg. 

3)  Reitzenstein  1. 1.  Ad  vv.  92  et  94  reete  congmentiam  Zenonis 
(ap.  Diog.  Laert.  VII 153)  adnotavit.  —  Hinc  id  qnoque  facile  expeditnr, 
quod  Apollodoms  modo  cum  hoc  etymologico  consentit,  modo  ab  eo 
discrepat  (cf.  fr.  217  — v.  292;  fir.  220— v.  188).  Alia  ratio  ab  Apollodoro 
adhibetnr  fir.  168,  alia  ab  etjrmologici  auctore  v.  168. 

*)  Quae  Comntns  de  Acmone,  Caeli  patre,  p.  2, 6  profert,  fortasse 
Apollodori  ex  opere  desumpsit:  cf.  Eust.  p.  1154,  24:  "Axfiiov  dh  oxl 
xal  6  xov  ovQavov,  wg  i^Qi&7],  keysxai  naxi^Q  did  xb  dxdftaxov  xijg 
ovQavlov  xivijasiog  x.  x.  X.   Alcm.  fr.  111  B. 

5)  Cnm  V.  15  cf.  Porphyr.  ad  2"  200  p.  191  Schr.:  xal  a^vXog  vXtj 
{A  155)  ^  noXv^vXog.  Cum  vocis^OTrte  derivatione  cf.  Orion.  p.  120,27: 
'Onig' fi  i^onia&sv  mofiivTj  xx^aig  (xiaig?)  Eust.  p.  1066, 9.  Et  M. 
p.  627, 44.  628,  8. 

e)  Similia  sunt  haec  (Et.  M.  p.  38, 50):  Alaa:  . . .  ij  naQa  xb  del 
Xari  elvai,  ^  fti]  fiexa^aXXofiivri. 

Dias.  HbI.  XXI,  1.  6 
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Qnem  propter  consensnm  Reinhardt  Comnti  cap.  13  e  dootrins 
Posidoniana  pendere  contendit.  Sed  licet  complnra  veriloqnia  ex 
iis,  qaae  apnd  enm  legnntnr,  cnm  Posidonianis  congmant  —  de 
eomm,  quae  alibi  non  exstant,  origine  non  constat  — ,  enm  opns 
Posidonii  manibas  trivisse  nOn  oonelnderim. 

In  eo  capite,  qno  Coraatas  de  Musis  agit,  doctrinam  ApoUo- 
doream  latere  iam  probatum  est,  tamen  caveas,  ne  omnia  uni 
eidemque  anctori  tribnas.  Neque  enim  scio,  an  ab  eo  commate, 
quo  Musamm  nomina  derivantur  et  explicantnr,  illins  nomen  omnino 
procnl  habendum  sit.  Hoc  modo  ut  iudicem,  minus  eo  permoveor, 
quod  hae  explicationes,  etiamsi  laxo  vinculo  cnm  antecedentibns 
cohaerent,  tamen  perperam  sententiarum  ordinem  intermmpunt 
aut  particula  aXXoog  ea,  quae  seqnuntnr,  alio  e  fonte  exscripta  esse 
indicari  videtur,  qnam  eo,  quod  ceteris  locis,  e  qnibus  viri  docti 
Apollodorea  recnperavernnt,  talia  nominum  interpretamenta  non 
leguntur  neqne  epitomatomm  culpa  excidisse  videntur.  Chry- 
sippum  autem  tales  nngas  tractavisse  iam  MUnzel  (de  Apoll. 
p.  27  adn.  3)  adnotavit;  a  Plntarcho  enim  illa  in  dispntatione  de 
Mnsis,  qnae  Quaestionibus  eonvivalibns  inserta  est,  etymologia  pro- 
fertnr  nominis  Evt€qjct],  quae  illi  placuit  (IX  14  p.  743  D):  ^Eym 
6h  /letajcoiov/ial  xl  xal  rrjg  EvtiQXijg '  elbtsQ,  mg  q^rjOt  Xqv- 
Oixjcog,  avxT]  x6  jcsqI  xag  ofiiXlag  eJcixsQJceg  eiXrjxs  xal 
x6X<xQi<J(ji6VOV  (=  fr.  1099  Arn.),  quibuscum  congrannt  Cornutiana 
haec  (p.  16,  2):  EvxiQJci]  de  djco  xov  xag  ofiXlag  avxcov  kjcixeQ- 
jcelg  xal  dya^yovg  elvai.  Atque  etiam  ceterae  interpretationes 
Mnsarum  nominum  plus  minus  Cornutianis  similes  sunt.  Sed  apnd 
Cornutum  omnes  fere  explicationes  ad  eoram,  qui  eraditi  snnt,  vir- 
tntes  referuntur,  contra  apnd  Plutarchum  nihil  invenitnr,  qnod 
ad    adulescentium    educationem    spectet.      Neque   tamen    existi- 


*)  Concedo  aliquam  dnbitationem  relinqui.  Cum  his  (p.  16, 13) 
hvoq  aroixsiov  nXeovdt,ovrog  iv  T<p  ovo/iazi  cf.  (p.  43, 9)  sitow  nXeovd- 
l^ovToq  xov  X  axoixsiov:  capnt  illnd,  quo  de  numinibns  marinis  agitur, 
ex  Apollodoro  pendere  supra  probavi.  Sed  haec  interpretandi  ratio 
videtur  non  Apollodori  propria,  sed  omnino  Stoica  esse,  et  sententiae 
conformatio  ntroque  loco  Cornnto  ipsi  debetnr,  qna  re  hac  e  eon- 
graentia  nihil  seqnitnr.  Yeram  tamen  vocabnlnm  inlaxonog  p.  16,  8, 
qnod  saepennmero  iis  locis  recurrit,  qui  ad  Apollodoram  revocandi  snnt, 
videtnr  Apollodoreum  esse.  Fortasse  antem  Corautus  id  ex  illius  dicendi 
consuetudine  arripuit. 
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maverim  Conmtiim  ipBtim  eoiuilio  libelli,  qnem  paerom  ad  in- 
strneadnm  composnit,  permotnm  interpretandi  rationem  hoc 
modo  invertisse;  similiter  enim  adnlescentinm  jtaideia  respicitnr 
in  Musamm  nominnm  interpretationibns,  qnas  Diodoms  IV  7 
praebet^)  in  ea  operis  sui  parte,  qnam  Ednardns  Schwartz, 
Diodor  ap.  P.-W.  V  673  sqq.  e  compendio  qnodam  mythologico 
ante  tempora  Caesariana  confecto  excerptam  esse  probavit.  Qnae 
cnm  ita  sint,  inter  Comntnm  et  Chrysippnm  aliqnam  necessi- 
tndinem  intercedere  neqne  tamen  illnm  Mnsarnm  nominnm  ex- 
plicationes  Chrysippi  ex  opere  ipso  hansisse  ant  ex  Apollodori 
libris  agnovisse  statnendnm  esse  pnto. 


0  Perspicnitatis  cansa  congero  haec: 


Com. 
p.  15,  19:  aXXwq  6h 
KXsiio  fjiev  (xla  x<5v 
MovatSv  iativ  anb  xov 
xXiovQ  xvyxaveiv  xovq 
nsnaiSsvfievovg  xal 
avxovq  xe  xai  sxeQovg 
xXetJ^eiv.      ^ 

EixeQmi  6h  dno  xov 
xaq  bfiiXlag  avxdiv  ini- 
xeQnslg  xal  dywyovg 
elvai. 


BaXeia  dh  i]X0i  Sia 
xb  B^aXXeiv  avxdiv  xov 
plov  i]  Sia  xo  sxeiv 
avxovg  xal  x^v  avfi- 
noxix^v  agexriv  ini- 
Se^loog  xttl  ev/jiovacog 
iv  xttlg  9-ttXelaig  «va- 
axQe^ofxevovg, 


Plut 
p.  743  D :  Tc3v  S'  aXXwv 
1]  xe  KXeio)  xb  iyxot- 
fiiaaxixbv  nQoadysxai ' 
'«Ac«'  yaQ  ixdXovv 
xovg  inalvovg "... 


iyd)  Sh  fiexanoiovfial 
XI  xal  x^g  EvxiQntjg ' 
eineQ,  tog  ^tjai  Xqv- 
ainnog,  avxij  xb  neQl 
xdg  ofiiXiag  inixeQnhg 
eiXrjxe  xal  xexaQta- 
fievov. 

p.  744  F :  xal  yuQ  rlfJielg 
oi  ye<oQyoi  xrfv  0d- 
Xeiav  olxeiovfie&tt,  <pv- 
x<Sv  xttl  aneQfidxiov 
ev9^ttXovvx<av  xal  ^Xa- 
aravovxcov  inifieXeittv 
ttvxy  xttl  acaxTjQittv 
dnoSiSovxeg.  p.  746  E : 
x^g  S'  inidvfilttg  xb 
fihv  neQl  iSooSijv  xal 
noaiv  if  SdXeia  xoivat- 
vijxixdv  noiel  xal  avft- 
noxixbv  i^  dnav&Qci- 
nov  xai  ^QiciSovg' 


Diod.  IV  7. 
sxdaxji  Sh  nQoaijyo- 
qIcc  xov  oixelov  Xoyov 
dnovsfiovxig  <pttaiv  <o- 
vofida&ai  xr\v  fihv 
KXeico  Sid  xb  xov  ix 
xrjg  noirfas<og  ttov  iy- 
x<ofiiat,Ofievmv  ^naivov 
fisya  xXiog  nsQinoieZv 
xoig  inaivovfievoig, 
EvxiQnrjv  S'  dnb  xov 
xiQneiv  xovg  dxQoca- 
fiivovg  xolg  dno  xrjg 
naiSelag  dya&oZg, 


SdXsiav  d'  dno  xov 
d-dXXsiv  inl  noXXovg 
XQOvovg  xovg  Sid  x<ov 
noiTjfidxcav  iyx<ofiiat,o- 
fiivovg, 
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Idem  fere  cadit  in  inBeqnentem  dispntationem,  qna  agitnr 
de  Oratiis;  nam  Cornntnm  onm  Chrysippo,  qnem  Seneca  de 
ben.  I  3   (=  Chrys.  fr.  1082)  in  nsnm   snnm  vertit,   consentire 


Mslno/iivTi  dh  anh 
T^S  fioXniji  yXvxelag 
rivoQ  fpoivflq  fierd  fii- 
XovQ  ovaiji  . . . 

TeQtpixoQr]  dh  Sia  xh 
xiQnead^ai  xal  xalQeiv 
avxovq  xo  nXelaxov 
fiiQoq  xov  ^lov  rj  Sia 
xb  xal  anb  xov  oQa- 
ad-ai  nagixeiv  xigipiv 
xoiq  nQoaneXat,ovaiv 
ttvxoig,  kvoq  axoixeiov 
nXeovtt^ovxoQ    iv    x<p 

OVOfittXl  . . . 

rj  Sh  ^Qttxo)  noxeQov 
anb  xov  ^qcoxoq  Xa- 
^ovaa  xijv  ovofiaalttv 
XTiv  neQl  nav  elSog 
<piXoao(plttq  imaxQO- 
ipriv  nttQiaxrjaiv  . . . 

noXvfxvia  Si  iaxiv  ^ 
noXvvftvijxog  aQexT]  rj 
fiaXXov  taatg  rj  noXXovg 
vfivovatt  xal  oaa  neQl 
xdiv  nQoyeveaxiQtov 
vfiveixai  naQeiXri<pvltt 
xttl  x^g  ex  xe  noirjfxd- 
xaiv  xal  x<ov  aXX<ov 
avyyQafifittxwv  laxo- 
Qiag  inifjieXovfiivri.  Ov- 
Qttvitt  Si  iaxiv  ^  neQl 
Xtt  ovQcivia  xal  xrjv 
x<ov  oXoiv  <pvaiv  ini- 
ax^firj  . . . 

KaXXionrj  Sh  jy  xaXXi- 
<p<ovog  xaX  xaXXienrjg 
^TjxoQix^,  Si  Tjg  x<d 
noXixevovxtti  xal  S^- 
fioig  nQoa<p<ovovaiv . . . 


p.746F:  o^Sexal6<p- 
&aXfic5v  »/dovjJv,  elSog 
etxe  x<j}  X6y<p  fiaXXov 
eXxe  x<p  na&ei  nQoa^- 
xov  etxe  xoivhv  afi- 
<polv  iaxiv,  al  Xoinal 
Svo,  MeXnofiivrj  xal 
TeQxfnxoQTj ,  nttQttXtt- 
fiovatti  xoafiovaiv  Sta- 
xe  XTjv  fthv  ev<pQoavvTjv 
firj  xi^Xrjaiv  elvtti,  xb  Sh 
firj  yoTjxeittv  ttXXa  xiQ- 
xpiv. 

xttlg  Sh  neQl  avv- 
ovaittg  anovSttlg  tj 
'EQttx<o  nttQOvott  X.  X.  X. 
a  Comato  discrepant. 


p.  743  D:  rjxe  IloXvfx- 
vitt  xh  laxoQixov  eaxi 
yaQ  ftv^firj  noXX<ov. 


p.  746  B :  xal  Tjfielg 
bfioiojg  fihv  xi&<ofjiev 
iv  ovQav<p  xtti  neQl 
xtt  ovQttvitt  fiiav  x<ov 
Movacav,  rj  OvQUvitt 
<paivextti. 

p.  743  D:  ''HQ^oSTjg  6 
^■qx<oQ  ^dxovex',^  ^tprj, 
vfieZg  oi  xfjv  KttXXio- 
nrjv  dnoandvxeg  ^fi<ov, 
avv    xoig    ^ttaiXevaiv 


MeXnofiivTjv  rf*  dno 
xrjg  fieX<pSiag,  Si  ^g 
xovg  dxovovxag  ywxa- 
ytoyelaStci ,  TeQxpix^- 
QTjv  (J*  dnh  xov  xiQ- 
neiv  xovg  dxQOttxhg 
xotg  ix  nttiSeiag  nsQi- 
yivofiivoig  dya&otc. 


^EQttxdt  S*  dnb  xov 
xovg  naiSev&ivxag  no- 
Seivovg  xttl  ineQa- 
axovg  dnoxeXetv. 


IloXvfivittv  S*  dnb 
xov  Sid  noXXijg  vfivrj- 
aecog  ini<pttvetg  xaxtt- 
axevdt,eiv  xovg  Sia  x<ov 
noirjfidxcav  dna&ttvttxi- 
^ofiivovg  xy  So^jj, 


OvQttvittv  S"  dnb  xov 
xovg  nttiSevO^ivxttg  vn 
«vT^S  i^aiQead-ai  nQog 
OVQttVOV  '  ... 


KaXXionrjv  rf*  dnb 
xov  xaX^v  ona  nQot- 
ea&tti,  xovxo  S*  iaxl 
xy  evenei(t  Sid<poQov 
ovOttv    anoSoxfjg  xvy- 
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dndam  observatam  est,  et  plane  eadem  ntitnr  allegoriamm  ratione. 
Nonnnlla  ex  iis,  qnae  apnd  Cornntnm  occnrmnt,  apnd  Senecam 
non  leguntnr;  qnae  nnm  ad  Ghrysippnm  revocanda  sint,  in  dnbio 
relinqnitnr. 

De  extremo  antem  dispntationis  Comntianae  qnid  statnam, 
confiteor  me  haesitare.  Nam  obvinm  est  p.  20, 7  illnd  vocis 
XdgtTeg  veriloqninm,  qnod  Apollodoro  placnisse  notnm  est  e 
fragmento  apud  Erotiannm  (Tcov  jtaQ'  'IxjcoxQatai  Xi^ecov  Cvva- 
ymyri  p.  115  Klein.):  KoQvtBq  al  x^Q*^^ '  ^?  '^^  2o(poxX^<;  kv 
iXsyela.  Mi/ivrjzai  xal  !AjcoXX66a)Qog  kv  devtiQCO  jcsqI  &£(ov. 
^fjal  de  avtdg  xXrjd-^vai  djto  fiev  r^s  X^^Q^  XdQizag  (=  fr.  3). 
Qna  de  re  Mflnzel  1. 1.,  qni  totnm  capnt  Chrysippo  tribnit,  hac 
in  voce  derivanda  Apollodomm  illnm  secntnm  esse  snspicatns 
est;  mihi  qnidem  verisimilins  videtnr  Cornntnm  Apollodorea  iis, 
qnae  Stoicoram  e  doctrina  pendent,  immiscnisse.  Etenim  videtnr 
apparere,  qno  modo  Chrysippeis,  qaae  ApoUodoro  debentnr, 
assnta  sint:    haec   enim   apud    Senecam   e   Chrysippo   desnmpta 


Xavsiv  vno  twv  axov- 
ovtcov. 


avxTjv  naQsTval  (paoiv, 

ovx   avaXvovai    6i^nov 

ovXXoyiOfiovQ  ovdiQco- 

Twai   (iBXttXXaxxovxaqt 

aXXtt   xavxa   nQoxxov- 

aiv,   a    QTjxoQcov   iaxl 

xal  noXixixcov  %Qya^  cf. 

p.  746  D:    avxlxa   xov 

Xoyov  xb  fiiv  iaxi  no- 

Xixixbv  xttl  ^aaiXixov, 

i(p    a>  xjjv  KaXXionijv 

xexttx^^tti  cprjalv  b  ^Hal- 

odog. 

H.  Schultz,  Die  handschriftliche  tfberlieferung  der  Hesiodacholien 
p.  35  in  quibnsdam  codicibus  scholiorum  Hesiodeorum  interpretationes 
Musarum  nominam  invenit,  qnae  inscribuntur  ixv/x.oXoyltti  xdiv  ivvia 
Mova<5v.  Quae  explicationes  simillimae  sunt  Diodoreis ;  sed  snb  finem 
additur  xivhq  6^  <paaiv  elvai  xaq  Movaaq  8vo  6ia  xb  &ecjQT]Xix6v  xal 
nQttxxixbv  xrjq  ^iXoaofplaq.  &ecoQ7]xixbv  fikv  x6  (xcoi  Par.)  vwi  &eco- 
QovfjLevov,  nQttxxLxbv  61  x6  nQttxxofievov.  De  duabns  Husis  non  nisi 
a  Comuto  agitur,  nibil  hac  de  re  apud  eos  scriptores,  qui  Apollodori 
ex  opere  pendent,  nihil  apud  Diodorum.  Itaque  valde  difficile  est 
enucleatn,  unde  hae  interpretationes  depromptae  sint.  llli  duarum 
Musarnm  allegoriae  fortasse  Comutns  ipse  praefulsit. 
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legimns:  vultus  hilari  simt,  quales  solent  esse,  qui  dant  vel 
accipitmt  heneficia.  Cornntus  antem  eandem  interpretationem 
ad  etymologiam  vocis  XdQiteg,  qnam  Apollodornm  amplexnm 
esse  constat,  explanandam  transtnlit.  Neqne  vero  scio  an,  qnod 
a  Cornnto  E}vav9-rj  et  AlyXri  (Gale:  dyXairjv  codd.)  comme- 
moratnr,  id  rectins  Apollodori  doctrinae  tribnatnr :  conferas  qnaeso 
haeo  Hesychii :  AiyXrjg  XdQctsg  '  m&avmg  iyeveaXoYTjaav 
XaQitag  AiyXrjg  xal  'HXlov,  ixeid^  tdg  XaQttag  XafiXQog 
elvat  6el.^)  £a  antem  ratio,  qna  exponitnr,  cnr  Homems  nnam 
ex  Gratiis  Vnlcani  nxorem  esse  narret,  qnin  Apollodori  sit,  nnllns 
dnbito,  cnm  Comntns  ea,  qnae  hic  ratiocinatnr,  illa  in  dispntatione, 
qna  de  Vnlcano  agitnr,  snpra  Apollodoro  vindicata  his  yxyvalxa 
6e  avtov  trjv  Ag)Qo6ltr}v  e(pacav  elvai  xad-'  olov  Xoyov 
xal  tmv  XaQltmv  /ilav  (p.  34,  6)  manifesto  respiciat.  At 
allegoria  Mercnrii  Gratiamm  praestitis  ei  abindicanda  et  Chrysippo 
tribnenda  videtnr  esse,  qnam  apparet  Senecae  his  ergo  et 
Mercurius  una  stat,  non  quia  beneficia  ratio  commendat  vel 
oratio,  sed  quia  pictori  ita  visum  est  tamqnam  nngatoriam  im- 
pngnari. 

Neqne  vero  in  iis,  qnae  Comntns  de  Promethei  fabnlis 
exponit,  Apollodori  nllae  partes  snnt.  Nihil  seqnitnr  inde,  qnod 
Comntianis  p.  32,  8  sqq.  non  dissimilia  snnt,  qnae  Heraclitns 
p.  41, 17  sqq.  profert,  cnm  haec  cohaereant  cnm  ineptissima  alle- 
goria  Vnlcani  de  caelo  deiecti,  qnam  si  non  ipse  commentns  est, 
nbi  invenerit,  nescio.  Pleraeqne  antem  fabnlamm  earnm,  qnas 
Comntns  recenset,  ad  moralia  praecepta  refernntnr,  qnae  prorsns 
Stoicomm  disciplinae  respondent.  Similes  interpretationes  in 
scholiis  Theogoniae  Hesiodi  ad  vv.  511  et  521  adscriptae  snnt. 
Sed  Comntnm  hic  qnoqne  commentarinm  Hesiodeum,  nt  antea, 
exscribere  qnominns  statuamns  nos  praepedimnr  illis,  quibns 
illnm  commentarinm  mittit  et  ad  Promethenm  pertractandnm 
transit:  vvv  6e  td  ^e^oi]fieva  jtaQa  tolg  jcXeiatoig  ijiiaxenteov. 
Etiam  in  dispntatione  ea,  qna  de  Minerva  agitnr,  insunt  non- 
nulla  Stoicorum  e  mente  dicta,  qnae  vix  qnisqnam  Apollodoro 
vindicaverit.  Hnc  refero  ea,  qnibns  Minervae  virtutis  vis  ad- 
signatnr  (p.  35, 17 — 19;  36,  5 — 7),  Gorgonis  imaginis,  qnam  illa 


*)  Cf.  Phot.  8.  V.  AXyXri.    Usener,  GOtternamen  p.  135. 
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in  aegide  gestat,  explanationem  miram  et  valde  a  vnlgari  sen- 
tentia  remotam  (p.  37, 1  —  5),  Minervae  Gigantnm  victricis  alle- 
goriam  uberins  atqne  fnsins  expositam  p.  39,  12 — 40, 4.  Sed 
ex  his  Comntnm  ipsum  qnaedam  excogitasse  veri  hand  dissi- 
mile  est. 

Transeo  nnnc  ad  eam  partem,  qna  Cornntns  nonnnlla  numina 
a  quibnsdam  philosophis  mundo  nniverso  aeqniperari  exponit. 
Sed  hac  in  excutienda  praeterqnam  quod,  ut  snpra  vidimus,  non- 
nnlla  Apollodorea  insnnt,  vix  qnicqnam  pro  certo  exploratoque 
pronnntiari  licet.  Priorem  partem  eorum,  quae  Cornntus  profert, 
a  verbo  vofil^ovaiv  p.  48,  5  pendere  supra  monui;  inde  caveas, 
ne  praematnre  conclndas  omnes  has  explicationes  ex  nno 
eodemqne  fonte  manavisse:  nam  id  si  statneremns,  qnoniam,  qnae 
Cornutus  de  Pane  disserit,  ex  Apollodori  opere  hansta  esse 
constat,  eas  ad  hoc  revocandas  esse  sequeretur.  Quocum  snnt, 
qnae  vehementer  pngnent.  Nam  nt  praetermittam  illi  talia  inter- 
pretamenta  placnisse  non  esse  verisimile,  Amoris  explicationes, 
quae  antecedunt,  maximam  quidem  partem  illi  debentnr,  a  verbis 
autem  eviOL  6s  .  .  .  nonne  Cornntns  alium  fontem  seqni  videtor? 
Neque  si  his  eundem  in  modum  atqne  iis,  qnae  p.  65, 8  legnntnr, 
auctores  ab  ApoIIodoro  citatos  comprehendi  censeremns,  res 
melins  expediretur.  Nam  p.  49,  4  sqq.  Comntus  ea  refert,  qnae 
ApoIIodorns  ipse  de  Panis  vi  docnit.  Neqne  haec  qnaestio 
ita  solvi  potest,  ut  dubitatio  non  remaneat.  Fortasse  antem 
a  vero  non  longe  aberramns,  cnm  snspicamur  Comutnm  in  libro 
qnodam  Stoico  invenisse  Amori  vim  cosmogonicam  tribni  vel 
enm  mnndi  symbolnm  intellegi,  in  eodemque  libro  legisse 
Atlantis  explicationem  physicam,  qna  columnae,  quas  cnstodire 
narratur,  intellectae  sint  Cxof^ELcov  vires,  qnibns  graviora  snb- 
mitterentur,  leviora  tollerentur,  Atlas  ipse  si  non  mnndns  uni- 
versns  ipse,  at  certe  numen  omnium  mundi  partium  saluti  con- 
sulens.  Ad  tale  enim  spectat  cognominis  6Xo6q)Q(ov  interpretatio  a 
Cornnto  prolata,  qnae  teste  Eustathio  (p.  1389,  55)  Cleanthi 
debetnr  (=  fr.  549).  Panis  autem  allegoriam  ex  Apollodori 
opere  agnovit.  Hoc  igitnr  modo  tres  trium  nnminnm  explicationes 
physicae  ei  praesto  erant,  quas  etsi  diversis  e  fontibns  hanstas 
tamen  interpretandi  similitndine  inter  se  cognatas  sive  neglegentia 
sive  nimio  brevitatis  stndio  abreptns  ita  coninnxit,  nt  eas  non- 
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nnllonim  e  mente  dictaa  esse  contenderet.  Priapnm  et  'Ayad^ov 
Jalfiova  similiter  mnndi  symbola  interpretatnr,  id  qnod  Stoicos 
apnd  anctores  inandilnm  est.  ^)  Itaqne  Cornntns  ntmm  hanc 
interpretandi  rationem  e  fonte  hauserit  —  sive  e  libro  qnodam 
Stoico  sive  ApoUodori  ex  opere,  cnins  vestigia  snpra  indicavi 
— diindicari  neqnit,  praesertim  cnm  haec  pars  non  a  verbo 
voiil^ovOiv  p.  48,  5  pendeat.  Sed  satis  mihi  videor  dixisse  hac 
de  qnaestione  difficillima.^) 

Comntus  p.  62,  23  —  64,17  de  Hercnle  agit.  Quod  caput 
yel  ideo  in  libello  Cornntiano  singnlarem  tenet  locnm,  qnod  snb 
finem  nomen  Cleanthis  citatnr,  cni  quae  Hercnlis  laborum 
placuernnt  allegoriae,  quod  nimis  spinosae  sint,  a  Cornnto 
respuuntnr.  U.  de  Wilamowitz  1. 1.  omnia  fere,  quae  Comntus 
explicat,  Cleanthi  vindicanda  esse  statuit;  quem  secutus  loannes 
ab  Arnim  totum  fere  caput,  quippe  qno  Cleanthis  de  tensione 
doctrina  illustretur,  in  illius  fragmenta  recepit  (fr.  514).  Qnae 
Cornntus  p.  63, 21  sqq.  de  Hercule  sagittario  disserit,  hanc  ad 
doctrinam  referri   posse   videntnr.3)      Sed  etiam  allegoriam,  qna 


')  Priapi  Panthei  vis,  cui  aediles  coloniae  Apuli  amio  p.  Chr.  natnm 
235  titnlnm  cousecraverunt  (CIL  III 119),  cnm  notione,  qnam  Cornntus 
illi  tribnit,  non  congmit.  Nam  alind  est  unnm  deum  universo  aequi- 
perare,  aliud  omninm  deorum  quasi  summam  unius  dei  nomine  com- 
prehendere  (cf.  G.  Wissowa,  Relig.  u.  Knlt.  d.  Rom.  p.  82.  177.  213). 
Hendecasyllabos,  qnibus  Priapus  omnium  pater  celebratur  (CIL  XIV 
3565  =  Buecheler,  Carm.  epigraph.  nr.  1504)  G.  Wissowa,  G8tt.  Gel. 
Auz.  1899  nr.  5  p.  415  recte  in  suspicionem  vocavit  In  hynmo  Orphico 
6,  9  Protogonos  sive  Phanes  appellatur  nQlijTtog  ava^.  Cf.  Schoe- 
mannnm,  opusc.  acad.  II  p.  83.  adn.  37.  0.  Eern  in  Genethliaco  Carolo 
Robert  oblato  p.  95. 

')  Mirum  in  modum  Cornntus  p.  48, 19  Atlantem  (sive  mundum) 
Astraeo  et  Thaumanti  eundem  esse  contendit,  id  qnod  ex  insequentibns 
explicationibns  lucem  quandam  accipit.  Yidetur  enim  haec  ratio  e  no- 
minum  interpretationibus  derivata  esse:  his  enim  ovrs  yaQ  'iaxaxai,  t6 
avvoXov  avTjQefjirjroq  vnaQx^^v  Astraei  nominis  vim  designari  apertnm  est 
collato  veriloquio  vocis  aaxQa  p.  2, 15.  Cum  verbis  &av/iaafi6v — i/inoisZ 
cf.  schol.  ad  Hes.  Theog.  v.  237.  Neque  est,  cur  cum  Osanno  ante  ovzs 
lacunam  hiare  censeamns:  respondet  enim  ovrs  particulae  re,  quae 
V.  3  exstat.  Cum  Pleiadum  nominis  interpretatione  cf.  schol.  Arat. 
V.  254  p.  387  M.    Procl.  ad  Hes.  Opp.  v.  382.    Eust.  p.  1155,  46. 

^)  Benigne  de  hac  re  me  docuit  Carolus  Praechter. 
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exponitur  Hercolem  laventatis  maritam  esse  ab  insnlae  Coi 
incolis  tradi,  ^)  loannes  ab  Arnim  ad  illam  pertinere  censet  et,  nt 
prior  versaum  Euripideorum,  qui  citantnr,  in  quo  evtovfOTeQai 
legitnr,  ad  Herculem  iuventute  praeditum  revocari  possit,  pro 
avTov  p.  64,  5,  quod  Langius  uncis  saepsit,^)  scribit  av  to  Ccoiia  rj. 
Sed  haec  coniectura  gravior  est  nec  sermone  Comutiano  satis 
fnlciri  potest.3)  Praeterea  a  grammatico  quodam  Stoicae  sectae 
addicto  Hercules  vix  audierit  mente  inferior  quam  corpore. 
Itaque  hoc  de  loco  quid  statuendum  sit,  in  incerto  relinquo. 
Id  autem  confidentius  contendo  virum  doctum  errasse,  cum  in 
initio  capitis  pro  Xoyog,  quod  codices  exhibent,  scribendum 
esse  censuit  Tovoq;  nam  Xoyog,  xa&^  ov  .  .  .  saepenumero  in 
Cornuti  libello  occurrit:  cf.  in  primis  p.  4, 13  stTe  Xoyog  xad-^ 
ov  Idlei  ri  gwoig;  quae  explicatio  nescio  an  eidem  auctori 
debeatur  atque  Herculis  explanationis  initium.  Non  igitur  est, 
cur  totum  caput  Cleanthi  tribuamus.  Id  autem  constat  Cor- 
nutum  allegorias  duodecim  Herculis  laborum  a  Cleanthe  prolatas 
undecumque  agnovisse. 

Has  nobis  servatas  esse  in  Heracliti  personati  libri  capite  33 
Mfinzel  (de  ^poU.  p.  27  adn.  2)  a  Cornuti  disputationis  de  Hercule 
extremo  profectus  suspicatus  est.  Sed  Cornuti  e  verbis  Cleanthem 
Hercnlem  deum  esse  volnisse  sequitur,  apud  Heraclitam  autem 
avT]Q  en<pQ(X)V  xal  Coiplag  ovQavlov  /ivCTijg  intellegitur.  Quare 
num  apnd  eum  Cleanthea  deprehendamus,  Pearson  (ad  Cleanthis 
fragm.  62)  valde  dubium  esse  iure  contendit  et  A.  B.  Erischium 
(Die  theologischen  Lehren  der  griechischen  Denker  (1840)  p.  400) 


*)  Fr.  Baek,  De  Graecornm  caeremoniis  etc.  (diss.  Berol.  1883), 
qui  tituli  a  Rossio,  Inscriptiones  Graecae  ineditae  III  p.  311,  publici 
iuris  facti  col.  C  ad  isqov  ydfiov  HercuUs  et  deae  heroidisve  in  insula 
Coo  per  caeremonias  celebratum  refert,  huius  loci  Cornutiani  immemor 
Minervam  solam  ex  deis  illo  sacro  Herculi  nuptum  datam  esse  cogitari 
posse  contendit.  Ceterum  aXxiov  a  Plutarcho  Qu.  Gr.  58  narratum  falso 
cum  illa  inscriptione  coniungit,  de  qua  recte  indicaverunt  Paton  et  Hicks, 
The  inscriptions  of  Cos,  p.  76. 

*)  Abhorret  ab  usu  dicendi:  cf.  p.  74,12. 

')  Neque  enim  av  in  libelli  codicibus  usquam  legitur.  loannes  ab 
Arnim  p.  68,  1  scribit  wq  av  rovg  xuiv  ll,<o(t)v  \p6<povq,  quam  coniecturam 
non  extra  omnem  dubitationem  positam  esse  puto  (hoc  de  loco  cf. 
infira).    Quid  autem  «1  in  illa  sententia  p.  63  sibi  velit,  non  intellego. 
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secntns  Cleanthem  illum  solem  interpretatnm  esse  opinatnr. 
Qnae  coniectnra  probabilis  est,  cnm  Cleanthem  Libemm  patrem 
similem  in  modnm  explanasse  e  Macrobio  constet  (S.  I  18, 14 
unde  Cleanthes  ita  cognominatum  scribit  djio  xov  diavvOai,  quia 
cotidiano  impetu  ab  oriente  ad  occasum  diem  noctemque  faciendo 
caeli  conficit  cursum).  De  Hercnlis  antem  solari  notione  haec 
legimns  apnd  Porphyrinm  (ap.  Enseb.  P.  E.  UI  11,25):  xa9-d 
dh  dXs^ixaxoq  iatc  xmv  ejciysloov  6  ijXiog,  ^HgaxXia  ngoo- 
eljcov  avxov,  tx  rov  xXaod^ai  avxov  JCQog  diga  djc^  dva- 
xoXrjq  elg  dvocv  \l6vxa.  6c66exa  6e  d&Xovg  exfiox&elv  kfiv- 
d-oXoyijOav,  xrjq  xaxd  xov  ovgavov  ^cacgiaeoog  xmv  ^<p6ict)v 
xo  avfi^oXov  ejccq)r](ilaavxeg '  QOJcaXov  d'  avxm  xal  Xeovx^v 
jceQci&^saav,  xo  (ihv  xrjg  dvatfiaXlag  fci^vvfia,  xo  6h  x^g  xaxd 
xo  ^cp6cov  e(ig)aviaxcx6v  laxvog-,  cf.  Macrob.  S.  I  20, 10  re  vera 
Herculem  solem  esse  vel  ex  nomine  claret.  ^HQaxX^g  enim  quid 
aliud  est  nisi  "HQag  id  est  diQog  xXiog?  Has  allegorias  ab 
Apollodoro  alienas  esse  vel  inde  eonstat,  quod  Hercnlem  nna 
cnm  Castoribns  et  Aescnlapio  inter  eos  numeravit  deos,  qui 
propter  eximia  ergo  hominnm  genus  beneficia  divinos  acceperint 
honores.i)  Sed  potnit  Porphyrins,  nt  alia  Apollodori  ex  opere 
hansit,  Stoicnm  quendam  librnm  adire,  quo  Cleanthis  doctrina 
perstringebatur;^)  et  idem  cadit  in  Macrobii  anctorem,  si  modo 
alina  fnit. 

Comntns  Alcmenae  et  Amphitryonis  filinm  non  ab  initio 
denm  fnisse  contendit,  sed  panlatim  propter  singnlares  virtutes  dei 
similes  hoc  nomen  meritum  esse.  Similia  in  Macrobii  Satnrnaliornm 
libro  I  legimus  (cap.  20,  6):  Sed  ne  Hercules  quidem  a  substantia 
solis  alienus  est,  quippe  Hercules  ea  est  solis  potestas  quae  humano 
generi  virtutem  ad  similitudinem  praestat  deorum.  nec  aestimes 
Alcmena  apud  Thebas  Boeotias  natum  solum  vel  primum  Her- 
culem  nuMCupatum:  immo  post  multos  atque  postremus  ille  hac 
appellatione  dignatus  est  Jtonoratusque  hoc  nomine  quia  nimia 
fortitudine  meruit  nomen  dei  virtutem  regentis.  Nominis  autem 
interpretamenta,  qnae  apud  Porphyrinm  et  Macrobinm  legnntnr,^) 


1)  Cf.  Zucker  1. 1. 

=)  Cf.  U.  de  Wilamowitz,  Euripides  Herakles  I»  p.  285. 

■)  Cf.  Selencum  ap.  Reitzenstein,  Gesch.  Griech.  Etym.  p.  160,  21. 
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ad  illam  interpretandi  rationem  accomodata  apud  Cornntnm  non 
occnrmnt,  qni  hoc  praebet  veriloqainm  p.  63,  3  mvofiaatai  6e 
xaja  ajcb  zov  diarslvsiv  slg  rovg  ^Qa>ag,  cog  avrov  ovxog 
tov  xXst^6C9-ai  Tovg  yevvalovg  noiovvvog,  quod  etiam  apnd 
Falgentium  II  2,  p.  41  Helmi)  et  apud  Mythogr.  Vatic.  III 13  in- 
venitnr,  sed  qnem  ad  auctorem  revocandnm  sit,  non  constat.  Hanc 
interpretationem  in  eam  rationem,  qua  Cleanthes  Hercnlis  notionem 
explanavit,  non  qnadrare  apertnm  est,  neqne  vero  initinm  capitis, 
qno  Cornntus  illnm  robur  et  vigorem  per  mnndum  permeantem 
interpretatnr,  illa  cum  ratione  coit.  Atqne  etiam  explicationes 
Cornntianae  leoninae  pellis  et  clavae  ab  iis,  quae  apnd  Por- 
phyrinm  exstant  aliquantulum  recednnt.  Quae  cum  perpendo, 
id  statuendum  mihi  videtur  esse  totum  de  Hercule  capnt  Stoi- 
corum  e  doctrina  pendere,  fortasse  quaedam  Cleanthi  adsi- 
gnanda  esse. 

Supra  vidimus  nonnnlla  inesse  in  libro  Cornutiano,  qnae 
ad  Cbrysippum,  nonnulla,  quae  ad  Posidonium  revocanda  sunt, 
neque  tamen  haec  tam  ampla  sunt  aut  tam  continuata  quam  ea, 
quae  ApoUodoro  tribnenda  snnt;  vel  inde  verisimile  est  Cor- 
nutnm  illornip  opera  manibns  non  trivisse.  Alia  autem,  qnae 
non  minus  Stoicomm  doctrinam  redolent,  certum  ad  anctorem 
referri  non  possnnt.  Idcirco  omnes  habet  veri  nnmeros  enm 
praeter  Apollodori  opus  Stoicnm  qnoddam  compendinm  in  nsnm 
snnm  vertisse. 


*)  Hercules  enim  Eracles  Qraece  dicitur,  id  est  eroncleos  . . ., 
unde  et  Homerua  ait:  (B  486)  ..  .  Ideo  et  Alcei  nepos  dicitur:  alce 
enim  Graece  praesumptio  interpretatur.  Cf.  Servlas  ad  Verg.  Aen. 
VI  V.  392:  Sane  Alcidem  volunt  quidam  ano  f^g  dXxijg  dictum,  idest  a 
virtute:  quod  non  procedit  quia  . . .  Cum  iis  autem,  qaae  Servias  ad 
Aen.  VI  V.  395  adnotavit,  concinit  Heracliti  capitis  33  initium  (cf. 
Hercules  a  prudentioribu^  mente  magis,  quam  corpore  fortis  inducitur 
—  Her.  p.  48,  11  'HgaxXsa  6i  vofjtiaxsov  ovx  dnb  aco/aaTix^g  Svvd- 
fietog  dvax&^a  roaovxov  laxvaai  tolq  xoxs  xQ^voiq,  aXX  dvriQ 
€/i<pQ<ov  xal  aoiflaq  ovQavlov  fivavTjq  ysyovwg  toansQsl  xaxa  fiad-slag 
axXvoq  vnodsSvxvlav  ifpwxias  xtjv  (piXoao<plav,  xa&dnsQ  bpioXoyovai 
xal  Sxanxfiiv  oi  doxifioixaxoi.  —  Mythogr.  Vat.  III 13.  Hercules  igitur 
qtuisi  fjQ(o(ov  xXsoq,  virorum  fortium  gloria  interpretatur. 
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Gommentariam  Theogoniae  Hesiodi,  qaem  Cornatas  p.  27, 
19—31,18  et  p.  6,  20— 8,  9  exscribit,  Reinhardt  p.  288q.  poet 
Posidonii  tempora  confectam  esse  oontendit;  sed  eins  argn- 
mentatio  verborum  aeqaitate  nisa,  qaae  non  easdem  ad  res 
explicandas  adhibentnr,  iis,  qnae  Grnppe  in  eins  libri  censara 
(B.  ph.  W.  1911  Nr.  15/16,  p.  473)  dispatavit,  valde  infringitur. 
Neqne  fieri  potest,  at  pro  certo  probetur,  quibus  temporibus 
ille  commentarius  compositus  nedum  qnis  auctor  dncendns  sit. 

NonnuUas  interpretationes  vetustiores  in  eo  inesse  constat 
congruentia  Comuti  scholiorum,  quae  servata  sunt,  loannis  Dia- 
coni  allegoriarum. 


Conferas  quaeso  haec: 

Gomutus. 
p.  28, 7:   eati  Sh  Xaoq  /xtv    t6 
TiQo  T^g  Siaxoafiijatwi  ysvofxevov 
vyQov,    ano    ZTJq   x^^^^?    ovrwg 
wvo/jiaafiivov. 


p.  28, 16:  xal  ta  tjsQoevTa  Tuq- 
TOQa,  a  6fj  (ivxov  F^q  (avofiaaev 
6  TtQoeiQrjfiivog  noiT^TTJq  xw  neQi- 
eiXT]<pivai  avt^v  xal  xQvnxeiv. 

p.  29,  9 :  ...  xolq  in  avxfp  dt- 
ovaiv  aaxQoiq  fjiaxQalwaiv  oiaiv 
da^aXeg  oIxtjxiJqiov. 


Scholia. 
V.  116:    01    6e    elQ^a&al   (paai 
xdog   naQtt   xo   x*t<^^«*>   o    iaxi 
xieaO^ai . . . 

Diac.  p.  554,27:  wg  dnb  x^g  xv- 
aewg  naQovofidaag  xdog'  xvo»' 
yciQ  xttl  Qvxov  xb  v6wq.^) 

V.  119:  TdQxuQd  x  ^eQoevxa. 
Td  6iTJxovxa  fiexQi  xwv  iaxdxwv 
XTjg  y^g.  i^eQoevxtt  6e  axoxeivd. 
Xiyei  6h  xbv  dsQtt  xbv  tjJv  y^v 
neQiixovxa  xal  xb  nsQl  avxiqv  . . . 

Diac.  p.  555,  8 :  eaxc  6h  xal  ov- 
To>$  tlnelv.  oxi  ^  y^  ^6og  Xiyexai 
xwv  ^ewv,  naQoaov  xvxXixwg  xov 
ovQttvov  xivovfiivov  avxTj  iaxlv 
ttlxla  . . .  &eovg  6h  vvv  Xiyei  xa 
aaxQtt,  xttl  dnXwg  xd  ovQdvia 
awfittxtt,  6id  xb  d-ieiv  dei. 


*)  Neque  exscripsit  Diaconus  Comutnm ,  ut  Osannus  p.  89  putat, 
neque,  nt  Flach,  Gloss.  u.  Schol.  p.  35  suspicatur,  ea,  in  quibus  Comatus 
et  Diaconus  consentiunt,  ab  interpolatore  quodam  in  libellum  Comu- 
tianum  inserta  sunt,  potins  utrique  vetustiora  scholia  subesse  videntur. 
Rem  ita  se  habere  postquam  ipse  suspicatus  sum,  Hermannu»  Schnltz 
hac  de  re  comiter  per  litteras  mecum  communicavit.  In  primis  docuit  id 
summi  esse  momenti,  quod  Tartari  explanatio  Comuti  p.  28,17  non 
dissimilis  a  scholiasta  ad  v.  119  exbibeatur,  Diaconus  autem  Tartarom 
non  interpretatus  sit  (verisimile  esse  eum  v.  119  non  legisse). 


28,18:  o  dh  "Eqox;  avv  ccvtotg 
iQQ^9rj  yeyovhai,  ^  OQfiTj  ij  inl 
xb  yevvav '  afia  yaQ  xi  ex  xivoq 
ylvexai  xal  naQslvai  rp  yevioei 
vo/juatiov  xavxrjv  xtjv  dvva/iiv 
xaXUaxtiv  xal  d^io&iaxov  ovaav. 

p.  29, 12:  xov  Xdovg  6h  ^yd- 
TTjQ  iaxl  xal  j/  Nv^'  6  yaQ  nQ(3- 
xoq  dQd-elf  dnb  xov  dQxeyovov 
vyQOv  dijQ  t,oq)(6dtjq  xal  axoxeivbg 
r/v,  elxa  Xenxvvofzevog  elg  aid-iQa 
xal  ^diq  fiexi^aXev,  evXoytoi  xov- 
x(ov  ix  x^q  vvxtbq  yeyovivai  qtj- 
^ivxcov. 

29,  3:  xb  6h  'EQe^oq  ix  xov 
Xdovq  iyevexo,  6  noiav  iQS^e- 
ad-ai  xal  neQiXafi^dveaB^al  xi  v(p 
sxeQov  Xoyoq  . . . 


29,16:  ^  ^h  rij  xa  oqt]  xal  xb 
niXayoq  k^ijq  Xiyexai  yevv^aai 
'  dxsQ  (pi).6x^xoq  i(pifieQov ' '  ij  xe 
ydQ  &dXaxxa  vnifxeivev  iv  xolq 
xoiXoiq  avx^q  fieQeac  xaxd  fxexa- 
^oXrjv  vnoaxaaa,  xd  6h  oQr;  neQl 
x6  dvtifiaXov  xijq  avvit,ijae(oq  xdq 
i^oxdq  ^eXa^e. 


p.  30, 1 1 :  Kotoq  6i,  xa&^  ov  noid 
xiva  xd  ovxa  iaxl  (x(o  yaQ  x 
noXXaxov  ol  *i(oveq  dvxl  xov  n 
iXQdivxo)  ...»)  KQtoq^)  6i,  xa»' 
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p.  555, 16  G:  Olfiai  6h  xtjv  iy- 
xaxeanuQfiivTjv  ^vaixcHq  xivtjxi- 
XTjv  aixiav  hxdax(j>  x(5v  ovxeov 
xad-'  Tfv  i<piexai  ^xaaxov  xov 
elvai '  . . .  6et  yccQ  nQoiJnoxetaS^ai 
X1JV  iv  exdax(j>  incXTj6ec6xT]xa  xal 
oQfi^v  nQbq  xb  x66e  xl  yevia&ac. 

V.  123:  ix  Xdeoq.  'Op^dJj  ndw. 
0  ydQ  dijQ  nQb  ■^Xiov  dvaxoXTJq 
xal  daxQtav  axoxecvdq.  Diac. 
p.  555,  20  G:  ^x  x«''^?  ^^  ^^  eQe^oq 
xal  rj  vv^  yevvaxac,  6TjXa6r]  b 
dnb  xov  nQb  xrjq  6caxoafxrjae(oq 
vyQov  t,o<p(u6rjq  xal  axoxecvbq  drjQ, 
oaxcq  6t]  Xenxvv6fievoq  elq  ai&SQa 
xal  eiq  (puiq  fiexi^aXev  . .  . 

Diac.  p.  555,  27  G:  "EQe^oq  rf' 
dv  eiT]  0  xoafirjxcxoq  Xoyoq  xal 
xaxxcxbq,  o  ivxe&elq  "^fJciQcc  xe 
xal  wxxl,  xal  noccov  iQi^eaS-ac, 
Tjyovv  xaxaXafx^dvea&ac  BdxeQov 
vno  BaxiQov. 

Diac.  p.  556,  7  G:  Fevva  6h  xal 
xd  oQrj  ^  yrj,  iv  olq  xaxocxovacv 
ai  Nr]Qrji6eq,  xal  xrjv  9-dXttxxav, 
dxeQ  (pcXdxrjxoq,  nuQoaov  iv  xotq 
xoiXocq  avx^q  fiSQeacv  rj  9-dXaaad 
xe  vniaxrj  xal  avvTjB^Qoia&rj  xd 
v6axa,  xd  oqtj  6h  neQl  xb  dvco- 
fiaXov  xrjq  avvc^rjaeojq  sXa^e  xdq 
i^oxdq  xal  xatd  i^oaxQaxcafibv 
avtrjq.  Cf.  schol.  v.  115:  'Ex  6h 
xov  v6axoq  iyivovxo  xd  atocxeca ' 
yrj,  xatd  avvilC,rjacv,  dijQ  xatd 
dvtt6oacv,  tb  6h  XentofxeQhq  tov 
diQoq  yiyove  nvQ'  fj  6h  Q^dXaaaa, 
xatd  ixfivtfTjacv  fa  6h  oqtj,  xatd 
i^oatQttxcafxov  trjq  yrjq. 

V.  134:  0  Zrjvo)v  (prjal  tovq  Tc- 
tdvaq  6cd  navtbq  eiQ^ad-ac  td 
atocxeta  xov  xdafiov.  Kotov  ydQ 
Xiyec  xrjv  nocdxrjta,  xatd  tQonrjv 


')  Cam  insequenti  veriloquio  concinit  dca(p.  ixX.  p.  453, 18  Kotoq: 
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ov  xa  fjikv  «^ii  xa\  Swaazevet 
rdtv  nQaYfiaxmv,  za  6h  vnoxi- 
xttxzai  xal  Swaaxevexai . . .  *^Yne- 
qIo)v  Si,  xaO^  ov  vneQdvto  xivd 
kxiQotv  neQinoQevsxai. 

p.  31,3:  Beta  6i  iaxiv  jj  xijq 
otpewg  alxla,  '^Pia  6h  jJ  x^q  Qvaeutq, 
4>ot^tj  6h  ^  xov  xa&OQa  xiva  xal 
XafinQa  elvai  . . . 


AioXixTjv  xoi  n  nQoq  xo  x,  KQetov 
6h  xo  ^aaikixhv  xal  ^yefiovixoVf 
''YneQtova  6h  x^v  avio  xtvtjaiv, 
dnh  xov  vneQavco  livai  (=  fr.  100 
Am.). 

V.  135:  Qetav  xr\v  &e<aQovaav 
xd  ndvxa  6vvafiiv,  naQa  xo  9^e- 
aa^ai . . .  Pia  ^  i^  ofi^Qwv  xvaiq 
iaxt,  xaxd  6h  xov  XQvainnov  ij 
yij  (=fr.  1085  Arn.).  V.  136:  *o/- 
^rjv.  Th  xa&UQov  xov  aiQoq,  6ca 
xovxo  xal  XQvaoaxi<pavov '  xa^a- 
Qoq  ydQ  0  x^^^f^oq. 


Diac.  p.  554,  30  G:  'Eneixa  6h  jJ 
yjj  naQayexai  fiexa  xh  x«os,  ev- 
i.6y(oq  •  xov  yuQ  v6axoq  nvxvov- 
fxivov  xal  elq  okoaxeQeaxeQav 
<pvaiv  avviaxafiivov,  na^v  xi  xal 
yea)6iaxeQ0v  xv  avvayofievov  yt- 
vexai '  fiavovfiivov  6h  xa\  aQaiov- 
fxivov,  ei  fihv  tJxxov,  u^q  dno- 
yewaxaf  ei  6h  fiaklov  Xenxo- 
fxeQiaxeQOv,  ylvexai  nvQ  xo  iv- 
xevd^ev  dnoxeXovfxevov. 


Qnod  non  omni  e  parte  Comntns  et  Diaconns  congmnnt,  id 
inde  ezpeditnr,  qnod  hic  seqnitnr  rationem  Zenonis,  qni  Chaos 
umidnm  sive  aqnam  intellegit,  Cornntns  antem  x^^?  interpretatnr 
xdog  sive  xvq  et  igni,  qnem  Stoici  remm  principinm  ponnnt, 
idem  esse  statnit.  Vides  igitnr  hoc  modo  optime  probari,  quod 
snpra   snspicatns  snm  hanc  interpretationem  Cornnto  ipsi  deberi. 

Alia  antem  Cornntiana  a  scholiis,  quae  servata  sunt,  et 
Diaconi  allegoriis  recedunt,  velnt  interpretationes  nominum 
'lanexoq  (p.  30,  8),  'Qxeavoq  (p.  30,  18),  Tri^vq  (p.  31,  2).  Mimm 
in  modnm  a  Comnto  Titanes  cum  viribus  contrariis,  qnas  £mpe- 


Compares  etiam  haec: 

p.  28,  12:  a^ea&ivxoq  6h  eiq 
diQtt  avxov  fiexa^oXrj  d&Qoa  yt- 
vexai  elq  v6caQ,  o  6rj  Xafi^dvei 
xov  fihv  vipiaxafiivov  fiiQovq  x^q 
ovataq  xaxd  nvxvataiv,  xov  6h 
Xenxvvofiivov  xax'  dQattoatv. 


o  naxiJQ  Arixovq'   na^d  xh  xoelv,    o   iaxt  voeiv  xa\  avvtivat,  rjyovv 
avvexoq. 

3)  Mirnm  est  apnd  Cornutnm,  etiamsi  Zenonis  rationem  seqnatnr, 
quae  hoins  Titanis  nomine  per  et  scripto  nititnr,  legi  KqIov.  Cf.  Lehrs, 
De  Aristarchi  studiis  Homericis  p.  281  (ed.  III). 


docles  coostitait,  comparantnr,  qna  de  re  neqne  in  scholiis 
Hesiodeis  neqne  apnd  Diaconnm  qnicqnam  invenitnr.^)  Atqne 
etiam  explicatio  Caeli  ortns  (p.  29, 10 — 12)  et  allegoria  Caeli  a 
Satnrno  exsecti  et  Satnmi  a  love  vincti  Cornnti  propria  est.^) 
Ad  Zenonem  hnnc  commentarinm,  etiamsi  nonnnllae  inter- 
pretationes,  qnae  in  eo  insnnt,  ab  illo  inventae  videntnr  esse, 
revocandnm  non  esse  vel  inde  conclndas,  qnod  a  Cornnto  Theo- 
goniae  v.  119  respicitnr,  qnem  Zenonem  snbditivnm  dnxisse 
scimns  e  scholio  ad  v.  117  adscripto  (=  fr.  105):  6  Zrpfcav  6e 
6  2xmix6q  ix  toZ  vygov  r^v  vjioaxaQ-nriv  yrjv  ysyevvrjad-ai 
g^TjCiv,  xqIxov  6e  "EQcoxa  yeyovivai,  od-ev  6  sjtayoftBVog 
a9^exsTxai  Oxlxog.^)  Satnrni  antem  interpretatio,  qna  xQovog 
intellegitnr,  Chrysippo  recentior  est  (cf.  Reinhardt  p.  77  sqq.). 
Cratetis  vero  doctrinae  vestiginm  in  iis  agnosco,  qnae  Comntns 
p.  29,5  dicit;  illnm  enim,  qnae  de  terrae  forma  rotnnda  docnit, 
etiam  ad  Hesiodnm  explicandnm  adhibnisse  constat  testimonio 
scholio  ad  Theog.  v.  126  adscripto:  dXX'  6  KQaxrjq  dycoQst, 
Xiymv,  sl  yaQ  taov,  jimg  6vvaxat  xaXvjcxsiv;  Xeysi  ovv  laov 
ofioiov  xm  axi]/iaxi,  ag)aiQ0si6^,  xm  (isys&ei  6e  djisiQO- 
jcXdaiov.  Qaibnscum  conferas  Cornnti  haec:  xad-6  xaX  xovxov 
xvxovaa  fj  rrj  jtaQaxQrjfia  o/ioioaxrjfiov  avxfi  x6v  OvQav6v 
tyivvr^asv  (p.  29, 5).  Sed  nnm  C)rates  commentarinm  in  Hesiodnm 
composnerit,  Ernestns  Maass,  Aratea  p.  213,  adn.  4  in  dnbinm  vocat 


^)  Primo  obtutn  mirum  videtur  esse,  quod  Comutas  p.  28,  Ssqq. 
mnndi  originem  narrat  versuum  Hesiodeorum  ordinem  secntus,  p.  29,5 
autem  explicationem  Caeli  a  Terra  procreati  transponit.  Sed  puto  id 
mera  interpretandi  via  expediri  posse.  A  Chao  explicat  Erebum  pro- 
creatnm  esse,  id  est  vim,  qua  efficiatur,  nt  altemm  altero  quasi  camera 
tegatur  sive  circumfundatur;  banc  vim  etiam  Terrae  tributam  esse; 
quam  a  se  procreare  Caelum,  qui  eam,  ut  sit  rotunda  forma  aequalis, 
circumdet  et  circnmplectatur.  Hic  quoqne  Comntus  ea  inter  se  co- 
nectit,  qnae  eandem  in  rationem  physicam  co^t. 

*)  Gomnti  hand  dissimilia  ieguntur  in  schol.  ad  Hes.  Theog.  v.  178 
et  ap.  Macrob.  S.  I  8, 5  sqq.  (fortasse  ex  Apollodoro  cf  Hefermehl  p.  29 
adn.  7).  Aliae  explanationes  exstant  schol.  ad  Hes.  Theog.  v.  459  (e  Chry- 
sippo)  apud  Cic.  de  nat.  deor.  11  62  (e  Posidonio)  Tertullian.  ad  nat. 
II 12.  Angust.  de  civ.  dei  VII 19  (VI,  8),  (e  Varrone).  —  Fulgent.  I  2 
p.  17H.  Myth.  Vat.  1 102;  II  1. 

»)  Cf.  Rzach  ad  V.  119. 
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Cratetea  in  scholiis  obvia  aliis  libris  adsignans.  Vernm  tamen 
videtnr  hic  scmpnlns  Comnti  testimonio  minni;  opinor  alibi 
qnoqae  in  Cornntianis  Cratetis  doctrinam  latere  et  ad  enm  revo- 
canda  esse,  qnaecnmqne  a  scholiis  servatis  abhorrent.  Neqne 
scio,  an  non  andacins  sit  snspicari  illnm  hnins  commentarii 
auctorem  esse. 


Snpra  Cornntea  p,  60,1 — 9  et  p.  61,  4 — 9  Apollodoro 
abroganda  esse  snspicatns  snm  neqne,  qnae  p.  60, 12 — 15  ex- 
stant,  illi  tribnerim.  Cnm  iis  antem,  qnae  Cornntus  p.  58,  6  sqq. 
de  Bacchi  ortn  hariolatnr,  propter  aeqnalitatem  rationis  con- 
inngendam  esse  apparet  allegoriam  fabnlae,  qna  Libemm  patrem 
a  Titanibns  dilaceratnm  et  eius  membra  ad  pristinam  formam  a 
Rhea  composita  esse  perhibent,  p.  62,  10 — 16  explicatam.  Qnibus 
cnm  explanationibus  comparanda  sunt  qnae  Diodoms  III  62,  6  sqq. 
profert.  Nam  etiamsi  Diodorus  et  Cornntus  non  omni  e  parte 
congrnnnt,  tamen  allegoriarum  rationes,  qnas  nterqne  adhibet, 
snmmam  habent  cognationem.  ^)  Similitndo  quaedam  intercedit 
etiam  inter  haec: 


Comntas. 
60,  4 :  nvhg  6h  toJv  &vQaa}v  xal 
imdoQaxidaq     xQvmofiivag     vno 
roZg  (fvlXoig  ^xovaiv  woav  xal . .  . 


61,16:  xa&aiQsrixbg  6h  navrbg 
bxivoaovv  vnaQXf»'*'  ^6o^s  xal  no- 
Xsfxiaxijg  elvai  xal  nQtoxog  xaxa- 
dedeix^vai  xbv  iv  xalg  noXe/xixalg 
vlxaig  ayofxevov  d^Qlafx^ov. 


Diod. 

III  65,  3:  dvodi66vai  yag  xalg 
^axxaig  ccvxl  xwv  ^vQOiov  Xoyxccg 
x^  xtxx(j>  xexaXv/jifxevag  xijv  dx- 
HTjv  xov  ai6riQov.  Cf.  Macrob. 
S.  1 19,  2. 

IV  S,  2:  BQlafi^ov  6*  avxov  ovo- 
fitta&TJval  (paaiv  dnb  xov  nQcorov 
xwv  fivTjftovevofiivcov  xaxayayelv 
dno  x^g  axQarelag  d-Qlafi^ov  elg 
XTjv  naxQl6a,  xr/v  i§  ^v6(3v  noiTjad- 
ftevov     indvo6ov    fiexd    noXXaiv 

Xtt(pVQ(OV. 


1)  Dietze  (Jb.  f.  Philol.  153  (1896)  p.  218)  in  Philodemi  fontes  ad 
deoram  fabulas  explicandas  adhibitas  inquirens  inde,  quod  ille  p.  169 
similia  atque  Comutus  de  Bacchi  ortn  dicit,  ntrique  Apollodori  doctrinam 
snbesse  concludit.  Sed  relmqnitnr  scrupulus:  neque  enim  apnd  Philo- 
demum  adduntur  explicationes  tales,  quales  apud  Comutum  legnntor, 
qnare  illa  e  similitudine  vix  quicquam  colligipotest;  praeterea  dubium 
est,  utmm  Phllodemus  hic  ex  ApoUodori.  opere  an  e  compendio  mytho- 
graphico  pendeat,  quo  alias  usus  est. 


p.  62,  7:  ta  ih  &VfisXixa  axQO- 
tt(taxa  xov  diowaov  9-fQanevsi 
6ia  xijv  TtQoq  xaq  d^uXlaq  ol- 
xsioxijxa  avx(5v,  olov  (pd^q  xal  xi- 
d^aQaq. 


97 

IV  5,  4 :  xad^oXov  dh  xovxov  xtSv 
^fisXixwv  aywvtov  tpaolv  svqsxijv 
ysvia&ai,  xal  d-eaxQa  xaxaSeZ^ai, 
xal  fiovaixtov  dxQoafidxcov  av- 
axrjfia  noiijaaad-ai. 


In  aliis  antem  Diodorns  et  Cornntns  minns  consentiunt. 
Neqne  enim  qnicqnam  apnd  illnm  legitnr,  qnod  comparari  possit 
cnm  thyrsornm  allegoria,  qnae  apnd  Cornntnm  p.  60,  6  legitnr, 
neqne  fernlae  explicationes  congmnnt  (cf.  Diod.  IV  4,  7). 

Qnae  cnm  ita  sint,  eo  perdncor,  nt  snspicer  Comntnm  simile 
qnoddam  compendinm  mythologicnm  atqne  Diodorum  inspexisse. 

Nonnullis  locis  Cornntianis  videtnr  Philoxeni,  grammatici 
Alexandrini,  doctrina  snbesse.  Nominis  Xdgcov  derivatio  ab  illo 
in  medinm  prolata  servata  est  apud  Orionem  p.  165,  15:  Xdgcov. 
jtaQa  Tov  "jfriGco  (isXXovza,  drjXovvTa  t6  ^((dqco.  ovrco  0iX6- 
^evog.  p.  164, 12  haec  leguntnr:  XcoQa.  rj  xtxvfitvr]  y^ '  tj 
naQa  to  x^  ^o  x^Q^-  Alteram  harnm  originationum  ab  eodem 
pendere  apparet.^)  Cnm  his  conferas  qnaeso  veriloquium  nominis 
Charontis,  q^iod  Cornntns  profert  (depingo  codicnm  lectionem) 
p.  74,  20:  dvvaTai  6e  xai  djio  Trjg  x^C^?  ^  ^ov  x^^^^^'^  ^^ 
ezvfiov  ix^iv.  Nonne  verisimile  est  etymologias  vocum  XdQcov 
et  x^Q^  ol^™  quomodocumqne  coninnctas  scribarnm  incnria 
prave  confnsas  esse?  Fortasse  Cornntus  haec  fere  scripsit: 
dvvarai  de  xal  mOjteQ  rj  X^Q^  ^^^  "^^^  X^Q^  ^toi  xavddvca 
To  ETVfiov  extiv.  Quod  contra  consnetndinem  in  voce  deri- 
vanda  non  verbum  infinitivnm  dicit,  id  facillime  ex  eo  explanatnr, 
quod  Philoxenum  seqnitnr.  Hnic  derivationi  cognata  snnt  veri- 
loqnia  vocum  y^  et  x^^^>  ^^^  P-  53  exstant:  Tax«  6e  rj  x^o3r 
ano  Tov  ;f£fod^««  ■^toi  x(OQ£lv  jidvTa  exXij&Tj,  cog  tlQtjTai  to 
ov6dg  6*  dfig)OTeQovg  o6e  ;(c/(J£Ta«  (o'  17).  Constat  deri- 
vationum  seriem  yco  yrj  x<^  X^Q^  yd^cov  Philoxeno  tribuendam 
esse^):  conferas  qnaeso  Et.  M.  p.  229,51  rrj:  IlaQd  to  ym,  t6 
X<OQco.,  ^  jtdvTa  xfOQOvoa.     Tovto  6e  jiaQa  to  x^  (•••)  «9>' 


0  Cf.  H.  de  Kleist,  De  Philoxeni  grammatici  Alexandrini  studiis 
etymol.  (dissert.  Gryphisw.  1865)  p.  25sqq. 

")  Reitzenstein,  Gesch.  Griech.  Etym.  p.  179  sqq.  345  sq. 

DiM.  H»l.  XXI  1.  7 
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ov  jiagdycoyov  ;f£/a>  *  olov,  OvSog  6*  dfig:oTiQOvg  oSe  ^f /<J£t«* 
(a  17).  Et.  M.  809, 10:  X&cov:  TcaQd  x6  6iaxsTa9-ai  xal  x(ovvc9^ai 
6vva6&ai '  Tj  jtaQct  xo  x<»  ^o  X^Q^f  <^^  JiaQaycoyov  x^^^ ' 
b9^ev,  Oi66g  d'  dfiq)OxiQovg  b6e  x«'<JtTat  (a  17).  Etiamsi  Cor- 
nutns  Philoxeni  rationem  valde  obscnravit,  tamen  similitndo  mani- 
festa  est.  Alia  licet  his  snbinngere.  Eodem  modo  pars  versns 
Homerici  ad  veriloqnium  illnstrandnm  p.  47,11  additur:  "EQcoxa 
6'  avxov  elQtjod-ai  jtid^avov  djio  rfjg  ijti^Tjxi^aecog  xcov  eQco- 
fdivcov '  xdxxexai  yaQ  ejtl  x6  ^rjxelv  x6  kQelv,  cog  eiQTjxai  xo 
^lcpixog  avd-'  'iJtJtovg  kQecov.^)  Congrnnnt  haec:  Et.  M.  p.  379,  40 
.  .  .H  jtaQct  x6  kQetv  xdg  tpvxdg  xcov  kQcovxoov  xolg  kQco- 
fiivoig,  b  koxiv  ^jteod-ai.  Et.  M.  p.  371,  11  "EQevva:  TlaQdxo 
Iqco,  x6  SQevvco '  'OftrjQog,  xdg  eQicov. 

Deniqne  derivatio  vocis  jtod-og,  quam  Cornntns  posteriore 
loco  profert  (p.  48,  2),  non  dissimilis  est  Philoxeni;  cf.  Et.  M. 
p.  678,  32  n6d-og  ...  o  6e  <PiX6^evog  elg  xo  ^Pfjftaxix6v  avxov 
Xiyei,  djt6  xov  Jtev&oo  yiyove  Jtevd-rj,  xal  jtod-i^. 

Qno  antem  modo  haec  Philoxeni  doctrinae  vestigia  ad 
Cornutum  pervenerint,  non  constat;  vix  crediderim  eum  illius 
opera  manibns  versavisse. 

Occasione  data  iam  snpra  indicavi,  qnae  Comntns  non 
aliunde  hansisse  sed  de  sno  addidisse  videatur;  neqne  tamen 
omnia,  qnae  huc  pertinent,  respicere  potni;  alia  restant,  quae 
libellum  iterum  atque  iternm  perlnstranti  aliqua  cnm  probabilitate 
Cornnto  ipsi  tribuenda  mihi  videantnr  esse.  Haec  accuratins 
inspicere  fortasse  non  abs  re  est. 

Qnae  p.  9,  21 — 10,2  leguntur  o  yaQ  JtaQayaycov  eig  xd 
jtQdyftaxa  xrjv  xoivooiav  xcov  dvd^Qcojtoov  xal  jtagayyelXag 
avxolg  fiij  d6ixelv  dXXrjXoig  ovxog  eCxt,  Cornuti  ipsins  ad- 
ditamenta  esse  vel  e  parenthesis,  qnam  vocant,  conformatione 
verisimile  est.  Cum  his  comparanda  snnt  ea,  a  qnibus  de  dis 
bellicis  agere  exorditur  p.  40,  8  xal  xovxovg  6'  eloijyev  slg  xd 
jtQayfiaxa  6  Zevg  SQe&ioag  x.  x.  X.  Nam  haec  sententia 
illepida  et  fusins  explicata^)  ApoIIodori  ingenio  non  digna  est, 
potius   pnerili    discipuli    captni    est    adaptata.     Hnic  simile  est 

»)  Com.  Odysseae  ^22  et  ^31  confhndit. 

*)  Dubium  est,  num  insequentia  (v.  11 — 13)  integra  sint 
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capitis  14,  qno  de  Mnsis  agitar,  exordinm  certe  non  omni  e  parte 
Apollodoream  (cf.  s:jt£id^  xal  xmv  xata  otaidelav  fiad^jfiaza^v 
avxog  sloijYTjTTjg  eyirEto).  Musarum  nominum  interpretationes 
iam  eo  in  libro,  qnem  Cornatns  inspexit,  ita  comparatae  fnisse 
videntur,  ut  ad  jtatdeiav  spectent,  atque  etiam  Apollodoreas 
interpretationes  similem  ad  rationem  exactas  faisse  Epicharmi  e 
versibus  apud  Cornutnm  citatis  seqnitnr.  Tamen  vide,  ne  qnae 
Comntus  p.  15, 15 — 19  hariolatnr,  ex  ipsins  officina  prodierint,  nam 
ad  epilogi  haec  (p.  76, 12):  (6q  Eig  ro  tijOE^elv  dXXa  (i^  eig 
xo  6Eiai6aiftov£lv  eicayofiiva^v  xmv  vea)V  pertinere  videntur.  i) 
Hnc  referenda  snnt  ea  quoqne,  qnae  p,  16,7 — 9  legnntur  (ftiX- 
novxai  yaQ  vjto  jtdvxa)v  ol  dya&ol  xa\  fieXjtovai  xal  aijxol 
xovg  d-EOvg  xal  xovg  Jtgo  avxcov  yeyovoxag).^)  Animad- 
vertas  qnaeso  haec  parenthesis  instar  dici.  Mercnrii  cognominis 
XQvaoQgajtig  explicationes ,  qnae  apnd  Cornutum  p.  21, 15 — 18 
et  Heraclitnm  p.  96,  lOsqq.  exstant,  etiamsi  apparet  similitndo, 
non  omni  e  parte  congrnnnt;  nam  qnae  Cornntus  profert,  ea 
magis  ad  edncandi  consilinm  inversa  snnt.  Etiam  allegoriam 
Mercnrii  caducei  enm  sui  ipsius  inventis  intricasse  puto,3)  cni 
aliqna  cog^atio  est  cum  iis,  quibns  exponit,  cnr  pardales 
Libernm  patrem  sequantnr  (p.  60,  19).  In  fonte  talia  non  infuisse 
videntnr:  cf.  Athen.  38  e  xal  xavgm  jtagEixd^ovai  xov  Alovv- 
aov  xal  jtaQddXei  did  x6  jtgog  ^iav  xQejteod^ai  xovg  £§oi- 
va)&ivxag  (cf.  snpra  p.  71).  Quae  p.  23,3  —  6  legimus,  ea  vix 
qnispiam  Apollodoro  tribuerit;  bis  non  dissimilis  est  sententia 
explicationibns  Bacchi  praemissa :  cf.  23,  4  jtQog  vjtofivrjaiv  xov 
yemQyeiad-ai  &iXeiv  xijv  yoiQav  xal  ipEidw  xiva  Elvai  xcov 
TlfiiQmv  xal  xaQJtoqjoQcov  (pvxmv  —  p.  57, 19  devdQOxoxovvxai 
yaQ  al  XcoQai  xolg  JtoXifioig.  Nec  vero  ea,  qnippe  qua  Baccho 
Pacis  numinis  similis  vis  tribuatnr,  etiamsi  non  deest  Apollodori 
vestiginm  (cf.  Reinhardt  p.  100),  eius  e  mente  dicta  est.  p.  27, 15 
verbum  axirpai  signo  videtur  esse  inseqnentem  etymologiam  a 
Cornnto  ipso  excogitatam  esse.  Qnam  ad  suspicionem  id  optime 
quadrat,    quod    interpretatio    Cornutiana    ab    Enstathiana   valde 

0  Cf.  de  Martini  1.  L  p.  90. 

')  Neque  iis,  qaae  anteeeduQt,  meram  Apollodori  doctrinam  referri 
existimo,  sed  difficile  est  ea  definire,  qaae  Cornato  tribueoda  sint. 
■)  Aliam  Serv.  ad  Verg.  Aen.  IV  242  profert. 


•;.    ■•  /■.;r^^-V'^-'^>=V-v»5v-:^%r;ii, 
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recedit  (cf.  sapra  p.  22  adn.  1).  Mira  est  explanatio  cornus 
Amaltheae  a  Cornnto  ei  adnexa,  qnam  ad  ApoUodornm  revo- 
candam  esse  snpra  snspicatus  snm  (p.  52, 1 — 3):  non  exponitnr 
vis  hnins  gestaminis,  potins  praeceptnm  ethicum  ex  eo  recn- 
peratur,  quippe  quod  indicio  sit  iis  omnia  bona  cedere,  qni 
non  molles  sint  ad  labbres  perferendos.  Haec  xal  tovtov 
XccQiv  xal  vjto  jiaQ&ivoiv  VBcoxoQtlxai  (p.  52, 16)  ad  Roma- 
norum  Vestam  pertinere  Prenner  (Hestia  ap.  Rosch.  M.  L.  I  p.  2645) 
recte  perspexit.  Neqne  enim  apad  Graecos  numen,  cui  nomen 
est  'Eotla,  a  virginibus  cultum  esse  traditur.  Quoniam  haec 
quoque  verba  parenthesis  instar  inseruntur,  quod  supra  de  iis,  quae 
p.  9,  21 — 10,2  et  p.  16,  7 — 9  leguntur,  suspicatns  sum,  optime 
probatur.  Explicationi  vocis  d^Qlafi^og,  qaae  Apollodoro  debetur, 
Cornntus  addit  haec:  o9-ev  xal  hv  xolq  xaxa  xmv  jcoXefiloiV 
&Qid(i^oig  jtoXXolg  dvajcalaxoig  axcojcxovxeg  ^fpcovratO 
(p.  61, 20 — 22).  Suspicor  haec  verba  ad  versus  triumphales 
refercnda  esse,  quos  milites  Romani  in  imperatorum  triumphis 
iocabantnr.  Nam  etiamsi  hi  versus  non  erant  dvajcaiaxoi,  certe 
verbo  axcojcxovxeg  iocationem  aliquam  designari  in  aprico  est. 
Neque  vero  illa  verba  ad  Bacchi  ipsias  multis  cum  iocantibns 
comitibus  ex  India  reversi  triamphnm  revocanda  snnt;  ad  quem 
quae  p.  61,  16  leguntur,  videntur  pertinere.  Notum  autem  est 
Romanorum  grammaticos  vocem  triamphi  et  linguae  Graecae 
vocabulum  d-Qiafi^og  cognata  vel  illam  ex  hoc  derivatam 
esse  statuisse.^)  Talia,  quibus  res  Romanornm  respiciuntnr,  in 
librum,  quo  de  theologia  Graeca  agitur,  inserere  anctori  non 
convenit,  nisi  forte  Romae  versatus  Romanis  librum  suum  destinat; 
id  autem  in  Cornutum  Stoicum  philosophum  cadit. 

Miram  rationem  Cornutus  adhibet  ad  eam  fabulam  ex- 
planandam,  qna  Herculcs  apud  Omphalen  ancillae  muneribns 
functus  esse  narratar:  nam  reginam  Lydiam,  quam  alii  cnpidinis, 
cui  Hercules  alias  invictus  succubnerit,   imaginem  intellegnnt,^) 


')  Perperam  Naaok  conieoit  oi  noXXol. 

')  Cf.  Yarro  de  lingaa  lat.  VI  68 :  sic  triumphare  appellatumj  quod 
cum  imperatore  milites  redeuntes  clamitant  per  urbem  in  Capitolium 
eunti  '{t)o  triumphe' ;  id  a  d^Qidfi^to  ac  graeco  Liberi  cognomento potest 
dictum. 

»)  Cf.  Fulgent.  II  2  p.  41  H. 
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nomine  '0/ig>dXi]  a  vocabnlo  o/i^  deriyato  mentem  et  rationem 
interpretatur.  His  antem  vxorom  6h  xal  xrfv  jtaQ'  'Ofiq)d2.y 
XazQsiav  sxeIvo)  Jcid-avcorsQOV  slvai  3iQ06rjxuv  (p.  64,  8)  illina 
fabnlae  interpretationem,  qnae  minns  ab  Hercnlis  vcra  vi  ab- 
horreat,  sibi  praesto  esse  eamqne  a  se  ipso  inventam  indicare 
videtnr.  Si  Macrobio  (S.  117,  50)  fides  habenda  est,  Cornutns 
p.  67, 10  vel  eam  recepit  intcrpretationem  Apollinis  cognominis 
nv9-iog,  quam  Apollodorns  refatavit.  Sed  hoc  ut  faceret,  ideo 
enm  existimo  perductnm  esse,  quod,  qnaecumqne  ad  Apollinem 
oracnla  edentem  pertinerent,  perpetna  enarratione  perstringere 
volait.  Ea  antcm  interpretatione,  quae  Apollodoro  placuit,  dei  so- 
laris  natura  illnstratnr.  Neque  si  modo  ab  Enstathio  p.  449, 1  sqq. 
(Reinhardt  p.  93)  Apollodorea  doctrina  intcgra  servata  est,  a 
Cornuto  p.  68,  10,  qnae  ille  explicavit,  accurate  adumbrantnr.i) 
Congero  hic  eos  locos,  quos  iam  supra  tetigi.  p.  4,  5 — 7  (cf. 
p.  4,  18—5,2.  7,22).  p.  6,  13— 15  (?),  17—19.  p.  9,2  —  4. 
p.  11,  18—12, 1  (?).  p.  12,  14—16  (cf.  p.  12,  11  -12  to  f^rj 
oQcoiiivr}).  p.  17,  5  — 6.  p.  27, 18,  19  — 28,  2.  p.  28,  9.  p.  31, 
12—18.  p.  39,  12  —  40,  4  (?).  p.  50,  2  —  4.  p.  57, 12—15  (?). 
p.  61, 14—1^. 


Be  nonnnllis  locis  duMis. 

p.  5, 13:  xai  ante  aTOTriv  delendnm  est  (deest  in  cod.  X). 

p.  6, 14:  Fortasae  vox  aiQeOig  tali  notione  nsurpatnr,  quali 
alias  non  dicitur,  non  dissimili  vocis  xoi6rt]g;  sed  verisimilius 
est,  quae  codd.  praebent,  depravata  esse.  Neque  scio  an  Cor- 
nntns  hunc  fere  in  modum  scripserit:  Trjv  trjg  ovoiag  deiQvtov 
axeoiv  (de  voce  oyjaig  cf.  p.  9,19.  31,6). 

p.  8,  8:  In  codicibns  inest  ^^  tsXiaerai.  Langius  coniecit 
/iijTidaerai  vel  //jyrt  TsXiasi,  sed  tcmpus  fQtnrnm  ad  sensum 
minns  aptnm  mihi  videtur  esse,  quoniam  cognominis  ratio  nou 
ex  eo  repetitur,  quod  aliquis  perficiet,  sed  ex  eo,  quod  perficit 
sive  perfecit.  Idcirco  haec  fere  aptiora  esse  censeo:  /J7^T{t  i^riXs- 
as[Tai]  ToaovTOvg  x.  t.  X. 

*)  Horum  verbomm  cmn  confonnatione  cf.  p.  46, 12. 
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p.  25, 19:  Legitur  in  codicibus  a  Nc  vofiog  in  G  vofimv. 
Schmitt-Blank  et  Langias  volnnt  Xoyoc.  Sed  Cornntns  Mer- 
cnrium  Xoyov  id  est  mentem  interpretatnr.  Neque  tamen  voce 
Xoyog  hoc  modo  ntitnr,  ut  aliis  verbis  additis  notionem  accuratins 
definiat,  aut  plane  eadem  significatione  atqne  iis  locis,  quibus 
de  singulis  nniversi  mnndi  Xoyov  quasi  partibus  sive  formis 
agitnr  (cf.  p.  4, 13.  8, 13.  30,  9.  62,  23).  Idcirco  illa  coniectura 
reiectanea  est,  scribendum  puto  esse  quod  G  praebet  vofKov. 
Cf.  Demosth.  24,  22  05«;  xaraXvovTsg  xrjv  kjiavoQd^coCiv  voficov. 

p.  27,11:  Villoisonus  ante  6  arJQ  inseruit  ?],  quod  Osannus 
et  Langins  recepernnt.  Sed  Cornutns  si  scripsisset  i]  6  di^Q, 
necessario  addidisset,  quo  modo,  si  dt]Q  ceteris  elementia  validior 
dominatione  potitus  esset,  mundi  harmonia  perturbaretur.  Qna 
de  re  illi  coniecturae  non  adsentior.  Sed  dixerit  quispiam 
tres  deos,  qui  in  Homeri  versibns  ennmerantur,  a  Cornuto  in 
interpretatione  respici  necesse  esse;  si  codicnm  lectionem 
retineamus,  respicere  eum  Neptunum  et  Minervam,  praeterire 
autem  Innonem,  qnae  alias  d^Q  intellegatur.  Hoc  modo  qni 
argumentatur,  ei  obicio  Heracliti  personati  haec  (p.  38, 17):  xvQog 
(ihv  ovv  alg)Vi6lcog  exC^iOavTOS  dndvTcov  ecead-ai  xoiv^v  ex- 
jcvQcoOiv,  tl  <5'  d&^QOvv  vScoQ  kxQayeirj,  xataxXvOfKp  xov 
xoOfiov  djcoXelod-ai.  Ne  verbo  quidem  ab  eo  lunonis  vis 
tangitnr.  In  eo  autem  Heraclitus  et  Cornutus  dissentiunt,  qnod 
ille,  si  ignis  prae  ceteris  elementis  increbesceret,  universum  mnn- 
dnm  conflagrare  exponit,  Cornutns  aerem,  quoniam  hoc  elementum 
aetheri  sive  igni  caelesti  proximum  est. 

p.  39, 21:  Hic  locus  compluribus  mendis  laborare  videtur. 
Neque  patet  via  resarciendi.  Verum  tamen  fortasse  lectio  codicnm 
&'  ^2  ^  (og  (irj  toiovTOVQ  doxelv  codicum  a  praeferenda  est. 
Sensui  satisfacerent  haec  fere:  vjiixaB,ev  ovxcog  cog  firj{xexi) 
Totovxovg  doxelv;  nam  cog  e^eXrjXaxevat  xai  dv^Qijxevat 
videntnr  snbditiva  esse. 

p.  44,  6:  Verba  tj  ano  xov  g^aivetv  ovxcog  covofiaaftevai, 
quae  Schmitt-Blank  integra  esse  ducit,i)  mutila  sunt.  Vil- 
loisonns    ea    ex    Eustathii    his    (p.  1384,  34):    xaxd   xo    veov 


1)  ovrioc;  non,  ut  Cornnti  usn  diccndi  flagitatur,  cum  wvofittafiivat. 
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g>aiv6ntvai,  fjxoi  xara  t6  ^ag.  od-ev  xal  ?J  vvf/q)T}  6vvtE- 
d-snai.  olovei  vs6(iq>i]  xal  AloXtxcog  vv{iq>i]  expediri  posse 
ratns  scribi  vult  ftjro  rov  xara  x6  viov,  tjroi  xaxa  x6  lag 
q)alveiv,  sed  talis  ratio  iam  antecedentibus  subest.  Neque  qnod 
Osannus  ex  editionibus  Ald.  et  Bas.  recipi  iussit  (paalvsiv  pro- 
babile  est,  quod  hoc  veriloquio  vocis  derivandae  prior  pars 
neglegitur.  Snspicor  anto  (paiveiv  aliquid  excidisse,  velut  voxida 
sive  voxiov  vel  aliquid  simile. 

p.  51,  20:  Langius  fortasse  recte  scribit  jreQl  ycoXXa  6e 
d&Q6a)g  xal  JtoixiXa]  ij  autem,  quod  ante  Ijtei  insernit,  de- 
lendum  est,  quod  insequentibns  non  alind  veriloquium  derivatnr; 
sed,  quid  valeant  verba  jtegl  JcoXXa  6s  dd-Q^ojg  xal  JtoixiXa, 
planius  exponitur.  Recte  mutavit  //,  quod  codd.  p.  52, 1  praebent, 
in  xai,  nec  vero  verba  d(iaX6vvei  xal  jtdXiv  xeQat^ei  Jtdvxa 
integra  sunt:  nam  particnla  jtdXiv,  qnae  ante  verbnm  xeQai^ei 
legitnr,  satis  clare  indicatur  in  priore  membro  verbum  scriptnm 
fnisse,  cnius  notio  verbi  xsQat^ec  contraria  est.  Neque  scio 
an  talia  scribenda  sint:  dfia  dX6aivet  xal  jtdXiv  xeQatQet. 

p.  53, 8:  Codicum  lectionem  /^  xs  xal  x^^ov  retinendam 
esse  e  Philo^eni  similitudine  apparet. 

p.  67,  22:  Haec  ad  verba  refingenda  Langii  et  loannis  ab 
Arnim  coniecturas  coninngendas  esse  puto,  ita,  ut  in  ea,  qnae 
Langius  scribi  vult,  inseratur  avxov,  quod  loannes  ab  Arnim 
post  vjt6  supplevit;  legerim  igitur:  xai  xdg  xcov  ^romv  cpmvdg 
xaX  (6oavxa)g  xovg  xcov  dXXa)V  dcofidtwv  tpo^ovg,  ot  6id  x6 
^rjQaiveo9-ai  XQ^^^l^^i  '^Jt   avtov  tov  deQa  djco6i6ovtai. 


De  nonnullis  Yocibns  innsitatis  in  libello 
Cornutiano  obyiis. 

1.  dvexd^vtog.  p.  11,3  in  codicibns  a  legitur  dvexd^vta 
(codd.  6  praebent  dvexXvta).  dvexO^vtov  scelus  est,  quod 
sacrificiis  piari  nequit.  Ccterum  Cornutus  in  deliciis  habet  adiec- 
tiva  cum  particulis  dv-  6vg-  ev-  copulata. 

2.  Verbi  6sa)  participia  a  Cornuto  personaliter  dicuntur,  ut 
6  6ia)V  is  sit,  qno  opus  est  ad  aliquam  rem.  cf.  p.  24, 3  elg 
XTjv  6iovaav  .  .  ,   666v,  p.  15, 16   xal  jtQdxxstv  xd  6iovxa. 
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Idem  nsns  a  Qnilelmo  Sehmid  apnd  alios  Bcriptores  imperatornm 
aetatis  observatns  est;  complnra  exempla  coDgessit  in  libro,  qui 
inscribitnr  Atticismns  III  p.  235 :  cf.  Aelian.  N.  A.  355, 10  rijg 
deovOTjg  xoftidtjg.  Dio  Chrys.  II  265,  14:  T^g  xaTaymytjg  tijg 
deovoijg  tvyx^f^ovOi.  Hinc  pnto  explicandnm  esse  genetivnm 
qnem  dicnnt  absolntnm  dtovxog^  qni  a  Comnto  pro  accnsativo 
adhibetnr.  Mirnm  antem  est,  qnod  scholiasta  ad  Plat.  Leg.  9I4b 
p.  457  B  manifesto  Cornntnm  p.  24, 1  respiciens  diovtog  in  diov 
mntavit. 

3.  Adiectivi  dvOervfioXoyritog  (p.  36,  2)  vis  patet:  6vO£tv- 
ftokoytjtog  vox  est,  cuins  originatio  non  facilis  cst  perspectu, 

4.  ivdofisvtla  p.  15, 12.  Hac  voce,  qnae  saepennmero  in 
testamentis  adhibetnr,  supellex  domestica  designatnr.  ^)  Apud 
Cornntnm  autem  idem  fere  sonat  atque  alias  7/  ivdov  iiovr]. 
Cf.  Philo  do  leg.  special.  V  p.  197  Cohn:  &^r]Xtlaig  da  olxovqla 
xa\  7]  evdov  fiovri  (scil:  e<faQ(i6CfOvOiv). 

5.  ti^vo&Evtov  p.  39,  1.  Verbum  vo&tvm  valet  subditivnm 
facere  sive  alienis  adulterare;  adiectivo  tvvo&tvtog  igitnr  signi- 
ficatur,  qnod  facile  alienis  adnlterari  potest. 

6.  xfQavXla  p.  5,  14.  Hoc  vocabnlnm  derivatnm  cst  a  voce 
XBQavXrig,  qua  significatur  qui  tibiis  canit,  qnarnm  altera  in 
cornn,  quod  a  Graecis  IXvfiog  appellabatur,  exit.  cf.  C.  v.  lan, 
Aulos  ap.  P.-W.  I  2420.  Qnod  genus  tibiarnm  gi-ande  sonantinm 
a  Phrygibus  in  deorum  matris  cultu  canebatur.  Cf.  Poll.  IV  74 
eXvftog  trjv  fiev  vXrjv  jiv^ivog,  to  6*  tvQrjfia  ^Qvymv  '  xtQag 
6'  ExatiQcp  tmv  avXmv  avavtvov  jtQOOtOtiv,  avXtl  de  ty 
^Qvyla  &em.  —  xsQavXla  igitur  talium  tibiarura  cantns  est. 

7.  XejitoneQifivla  p.  32,  20  valot  anxiam  cnram.  Similiter 
alia  substantiva  cnm  adiectivo  Xentog  copnlantur:  cf.  Xsjcto- 
Xoyla  (PoII.  II  123)  XemovQyla. 

8.  odvv^oQog  p.  60,  6  est  dolores  ferens.  Simile  est 
d6vvrjg>atog,  dolores  quasi  necans  sive  mitigans. 

')  Cf.  Pap.  Oxyrhynch.  p.  111493,17.  494,10.  495,6.  VI  899, 12. 
907, 10. 
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ad  Dionysium  Perieg.  71.  73. 
Helladius  55. 

Heraclitns  allegoriaram  scriptor  21  sqq.  50  sq.  57  sq.  61.  64. 
Herodianus  14.  64.  74. 
Hesychius  62.  67,  74.  86. 
loannes  Diaconus  Galenus  02sqq. 
loannes  Mauropus  80  sq. 
Lydus  51  adn.  3.  54  sq.  61.  65  sq.  68.  78  sq. 
Macrobius  44.  51.  71.  74  sq. 
Orion  97. 

Philochorus  67.  71  sq. 
Philodemus  30.  96  adn.  1. 
Philoxenus  97  sq. 
Plato  80. 

Plutarchos  55.  65.  68.  71  sq.  78. 
Porphyrius 

ncQl  dYaXfidtiov  43  sq.  47.  57.  58.  59.  66  sqq.  74.  77. 

Quaest.  Hom.  48. 
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Posidonius  48.  79. 

Proclas  ad  Platonis  Cratylnm  23  sq. 

Scholia 

in  Aristophanem  13.  56.  67.  73.  74. 

in  Hesiodam  27.  65.  86.  92sqq. 

in  Luciani  Dial.  meretr.  69  sq. 

in  Sophodem  47.  66. 

in  Theocritnm  46.  76sqq. 

in  Vergilium  76sqq. 
Seleucus  50  adn.  1.  65.  73. 
Semus  79. 
Sosicrates  56. 
Theodoretns  3. 
Yita  Homeri  22sqq. 
Zenon  28.  94  sq. 


Corrigenda  et  addenda. 

p.  10  V.  6  lege:  diflferre.  p.  46  v.  23  lege:  (palverai.  p.  48  adn.  4 
lege:  xaxayvvai. 

Locnm  Cornntianum  p.  75, 12 — 14  a  Langio  in  uncos  coniectum 
0.  Immisch  (Archiv  f.  Religionswiss.  14  (1911)  p.  454  adn.  2)  e  scholio 
ad  Platonis  rem  publ.  III  p.  397  bc  in  cod.  Parisino  A  servato  aXl^avxaq 
6h  tOTCovg  iv"At6ov  tivai  fiv&svovTai,  Sia  xtjv  xfjg  ki^aSog  dfxe&s^lav 
xtSv  vsxQoiv  restituendum  censet  hoc  modo:  ivxevd-ev  tnovoijx^ov  xal 
xoig  aXlfiavxag  fiefxv9Evad^ai  (xonovg)  iv  "AtSov  slvat,  did  xr]v  xfjg 
Xi^dSog  dfxsd^s^lav  xwv  vsxQtav,  cui  sententiae  assentiri  non  dubito. 


Vita. 

Natns  Bum  Bruno  Hugo  Schmidt  anno  1888  a.  d.  VII.  id. 
Mai.  patre  Hngo  matre  Ottilia  de  gente  Fischer  in  oppido  Saxo- 
Bornseiae,  cai  nomen  est  Ascheraleben.  Patriae  gymnasiam 
frequentavi  ab  anno  1897  per  novem  annos.  Maturitatis  testi- 
monium  adeptus  ut  studiis  me  dederem  philologicis  et  germanicis 
Friburgum  migravi,  eiusdem  anni  autumno  Berolinum,  ubi  ter  senos 
menses  studiose  peregi.  Ineunte  aestate  anni  1908  hanc  adii 
Musarum  sedem. 

Docuernnt  me  viri  docti 
Friburgenses:   Cohn,    Hense  f,   Kluge,   B.  Schmidt,  Thumeysen, 

Uebinger. 
Berolinenses:    Diels,    Hirschfeld,    Lehmann-Haupt,    Ed.  Meyer, 

Roethe,    Simmel,   E.  Schmidt,   W.  Schulze,   Vahlenf,    U.  de 
"    Wilamowitz-Moellendorff. 
Halenses:   Bechtel,  Bremer,   Heldmann,  Ihm  f,  Kern,  Praechter, 

Robert,  Saran,  Strauch,  Wissowa. 

Philologorum  proseminarii  exercitationibus  interfui  Berolini 
per  bis  senos  menses  regentibus  Diels,  Helm,  Wentzel,  Halis 
per  sex  menses  regentibus  Consbruch  et  Ihm;  seminarii  sodalis  fui 
per  ter  senos  menses  moderantibus  Kern,  Praechter,  Wissowa. 
Ad  exercitationes  germanicas  me  admiserunt  Bremer,  Saran, 
Strauch. 

Quibus  viris  clarissimis  omnibus  gratnm  semper  servabo 
animum,  in  primis  autem  Ottoni  Kern,  qui  hanc  commentationem 
ad  conscribendam  me  incitavit  semperque  benevolentissime  opera 
et  consilio  me  adinvit. 


